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Uvod
I. Struéné déjiny velkostatku Krivoklat

Rozsahlé ktivoklatské panstvi tvofi souvisly komplex, ktery zaujima prevaznou Cast
sttedoceské pahorkatiny v povodi feky Berounky. Jeho historie za¢ind jiz v davnych dobach
knizecich a je Uzce spjata s déjinami hradu Kiivoklatu, jehoz zalozeni 1ze klast na pocatek 11.
stoleti. Jeho vyznam postupem c€asu vzriistal a purkrabi hradu byl rozhod¢im kraje Rokytenského,
pozd¢ji Rakovnického, od 12. stoleti je Kiivoklat téz sidlem nejvyssiho lovciho.

Po ptfebudovani malého hradku na pevny kralovsky hrad za Premyslovct, stava se Kiivoklat
1 obCasnym sidlem panovnika, jehoz bezpecnost je zajiStovana mnohymi manskymi zdvazky.
Obdobi boji o Cesky triin poskytlo moznost, aby se tehdejsi spravce kraje Rokytenského, Vilém
Zajic z Valdeka, zmocnil na kratky ¢as hradu K#ivoklatu. NeutéSeny stav kralovské pokladny vedl
po Vilémovés mrti k dalSim zmé&nam v majitelich panstvi, jehoz Cetné vsi byly zastaveny a vznikaly
drobné statky jako Tytry, VSetaty, Modiejovice, Krakov, KoleSovice, KruSovice a dal$i. Ani snahy
kradle Karla o sceleni panstvi nevedly kcili a vdobé Viaclava IV., ktery Casto navstévoval
Kiivoklatsko, bohaté na lovnou zvéf, byly dany mnohé dédiny a dvory v manstvi (Pustovéty,
Ptilepy, Sadlno, Kounov aj.).

Za nepokojil po Vaclavové smrti se zmocnil K¥ivoklatu Ales ze Sternberka a za prokazané
sluzby cisafi Zikmundovi jej ziskal vroce 1422 i s Tyfovem do zastavy. Teprve po vice jak
téicetiletém drzeni vydal Ale§ ze Sternberka na vyzvu komise, ziizené zemskym spravcem Jifim
z Podébrad, kiivoklatské panstvi zpét kralovské koruné a jeho sprava byla svéfena opé€t kralovskym
purkrabim. Jesté ptfed smrti postoupil Jifi z Podébrad Kiivoklatsko synovi Jindfichovi, knizeti
Miinsterberskému, od néhoz vykoupil panstvi vroce 1473 cCesky kral Vladislav II. Za tohoto
panovnika byl hrad Kftivoklat zcela ptebudovan a upraven na kralovské sidlo. Vydani na stavbu
nestacil kryt pfijem z panstvi, a proto dochazi znovu k dal§imu postupovani dédin a zastavovani
etnych dvort, patticich ke korunnimu majetku. Cast dluhii byla zajiiténa na kiivoklatském panstvi
ve prospéch Zdenka Lva z RoZzmitalu. Z jeho rukou byl tento majetek vyplacen aZ v roce 1523 se
souhlasem snému a vracen krali Ludvikovi. Po jeho smrti zavadi kral Ferdinand novy potradek
v komornich zalezitostech. Veden snahou, aby z korunnich panstvi ziskal co nejvétsi uzitek,
povoluje na Ktivoklatsku dolovani u Krusné Hory, spravou panstvi povétuje piimo kralovskou
komoru a pozdé&ji je pronajimé v roce 1532 Petru Holému z Chrastu. Po ném se vystfidalo n¢kolik
zastavnich véfitell a teprve v roce 1542 byl Kiivoklat vyplacen a vracen opét krali. NeutéSené

hospodafeni na panstvi mélo vliv i na jeho vynos, a tak v roce 1555 hejtman KaSpar Mecerod



KynZzvartsky podava zpravu ¢eské komote, Ze nejsou dvory ani zddné diichody pfi zdmku, a Ze sam
musi obili kupovat.

Rovnéz zlest kiivoklatskych bylo tézeno dievo nad miru a uzitek z nich byl nepatrny.
Népravu chtél zjednat Maxmilian, ktery se staral, aby Kfivoklatsko bylo opét zceleno. Roku 1565
zastavil panstvi arciknizeti Ferdinandovi, ktery pfislibil provést tento ukol za pomoci nového
hejtmana Vaclava Ulicky z Ulic. Za cisafe Rudolfa byl K¥ivoklat zastaven v roce 1577 Jitikovi
z Lobkovic a ke Kfivoklatu byly jesté¢ piipojeny Lany, KruSovice a Nezabudice. Jen mésto
Rakovnik bylo z panstvi vynato a v roce 1588 povyseno na svobodné kralovské mésto. O Sest let
pozdéji bylo kiivoklatské panstvi rozsSifeno o ves Béle¢ a o néco pozdéji o Chynavu a Hyskov.
Smutné obdobi tficetileté valky zanechalo stopy 1 na Kiivoklatsku a za vpadu Sasti dochézi
k zpustoSeni nejen hradu, ale téméf celého panstvi. Mnoho vesnic na panstvi bylo zpustoSeno a
z ptivodnich 584 osedlych, obd¢lavajicich 526 lant dédin, zbylo ke konci valky jen 45 ochuzenych
usedlika.

Vilecné udalosti pfinesly i nepoctivost kralovskych ufednikii. Hejtman Bauller byl pro
nepotfadné hospodarstvi propustén a z Krusovic povolan Jan Rafael Gallides. Ani jemu se vSak
nepodatilo zvysit vynosy na pfijatelnou miru, a tak kiivoklatské panstvi pozbyvalo pro korunu stale
vic na vyznamu. Vroce 1658 bylo cisafem Leopoldem zastaveno Janovi Adolfovi
Schwarzenbergovi, ktery ptikoupil ke kiivoklatskému panstvi jeSte statek Nizbor a v roce 1685
doslo pak k prodeji celého panstvi Arnostu Josefovi z Valdstejna.

Valdstejnové ziskali podle kupni smlouvy z 6. ¢ervna 1685 za 400 000 zlatych s vyhradou
vtéleni predkupniho préava pro ¢eskou komoru rozsdhly majetek. K nému nalezely kromé hradu
Kiivoklatu a zamku v Lanech tyto dalsi objekty:
tvrz KruSovice, pusté hradisté Tyfov, Jencov a Jivno, pivovary v K¥ivoklaté¢ a v KruSovicich, 10
dvort, 6 ov¢ini, 8 mlyni a pil, 20 hospod k pivovaru kiivoklatskému a 13 k pivovaru
kruSovickému, 29 rybnikl a 2 sadky, feka Mze a 7 potokl. K lesnimu hospodafstvi nalezelo 16
revirti a veSkerd myslivost s pravem honitby na vysokou i1 nizkou zvét, 2 bazantnice. Déle dal na
zeleznou rudu Kru$nd hora u Hudlic, diil na rumélku u Svaté, 2 lomy na kdmen, sklarna
v Broumech, 1 vapenka, 2 cihelny, 4 kovarny, 5 masnych kramt, 2 kozeluzny, 1 pekarna a tyto
vesnice: Budy, Castonice, Zbetno, Ujezd nad Zbe¢nem, Radice, Sykofice, Béle, Chyiava,
Bratronice, Lhota, Bezd¢kov, Lany, Vasirov, Roztoky, Otro¢inéves, Hudlice, Svata, Broumy,
Branov, Nezabudice, Hracholusky, Ijj ezdec, Tytovice, Skryje, Cila, Hradistg, Hlohovicky, Bukova,
Pri¢ina, Rysin, LaSovice, Pustovéty, Kalubice, MésteCko, Vsetaty, Krusovice, Hiedle, Revnicov,
Titice, Krupd, Mutéjovice, Nesuchyné, Milostin, Povl¢in, Knézeves, LiSany, Luzna, Lubna,
Pavlikov, Panosi Ujezd, Hvozd, Malinovdi a Ruda. Rada manstvi byla piivtélena k panstvi

kiivoklatskému, ke kterému nalezelo téz 5 farnich a 20 filialnich kostelu.



V témz roce uzaviel Arnost Josef z ValdStejna smlouvu o koupi statku Nizbor, jehoz
majitelem byl Ferdinand Schwarzenberg a zaplatil za nizborsky zamek s dvorem, ovcinem,
pivovarem, vinopalnou, mlynem, vysokou peci shamry, cihelnou, vdpenkou a pfisluSnymi
pozemky 30 000 zlatych. Po smrti Arnosta J. ValdStejna v roce 1708 zdédil Kiivoklatsko jeho syn
Jan Josef, mistodrzici a nejvySsi marsalek zemsky a v roce 1731 zdédila panstvi ValdStejnova jedina
dcera Marie Anna, provdand za Josefa Viléma Fiirstenberka. Po del§im jednani s komorou bylo pro
nedostatek penéz ve statni pokladné ustoupeno od vyplaty panstvi a za thradu 200 000 zlatych bylo
zruseno pravo piredkupni, takZe celé panstvi pfipadlo jako allodni majetek Fiirstenberktim.

K dal$imu rozSifeni dochazelo postupné piikoupenim statkii Podmokly v roce 1747,
Sktivané v roce 1748, Vsetat v roce 1755. Hned v nasledujicim roce se podafilo ziskat souhlas
cisafovny Marie Terezie k prohlaSeni celého Kitivoklatska za rodinné svéfenstvi (fideikomis) pro
muzské potomky. Dédicem se stal druhorozeny syn Karel Egon (nar. 7. 5. 1729 v Praze), jehoz
pokrokové smysleni a vysoka funkce ve statni sluzbé, kde zastaval ufad nejvysSiho purkrabi,
nezistaly bez vlivu na rozvoj kiivoklatského panstvi. Po jeho smrti v roce 1787 se vystiidali jako
dédicové syn Filip a pak nedospely vnuk Karel Gabriel. Po urovnani vleklych sporti stal se
majitelem velkostatku Karel Egon Fiirstenberk, ktery kromé panstvi kiivoklatského zdédil v roce
1803 téz statky badenské, naleZejici do té doby prvorozenym muzskym potomkiim. Za tohoto
majitele byl kiivoklatsky velkostatek rozsiten o Panosi Ujezd v roce 1835 a Ole$nou (s Povl¢inem,
Prilepy a Chrastany) vroce 1836, zlepSeno hospodateni zemédélské 1 lesni, rozSifen primysl
zelezatsky tak, ze zelezarny v Roztokach, Novém Jachymové a Nové Huti byly v té¢ dobé
nejvetSimi podniky ve sttedni Evropé, byly vypracovany a z¢asti téz realizovany plany na obnovu
vyhotelého hradu Kiivoklatu (1826), zlepSena silni¢ni sit’ a zalozena lesnickd Skola. Celkova
rozloha kiivoklatského velkostatku €inila za tohoto majitele vice jak 67 780 jiter pidy dominikalni
a pres 34 570 jiter pudy rustikalni. Z této rozlohy ptipadalo na lesy témét 57 000 jiter, zbytek pak
na pidu zemédélskou. Lesni pida byla obhospodafovana Sesti lesnimi spravami, které tezily
v letech devadesatych 19. stoleti primérné 75 000 m3 dieva rocné, dodavané prevazné jako dievo
stavebni, dolovina a palivo, zpracovavané v Sesti parnich pilach a n€kolika vodnich pilach. Horni a
hutni podniky provozovany v rezii velkostatku ptiblizné do roku 1880 a zasobeny byly z vlastnich
pfirodnich zdrojii, leZicich zejména v okoli Krusné hory. Zeleznou rudu zpracovavaly Zelezarny
v Nové Huti (Nizbor), v Novém Jachymove, ve Staré Huti (Hyskov) a valcovna v Roztokach
s nékolika pfidruzenymi provozovnami.

Velkostatek, rozsiteny jeste¢ v roce 1881 o Hiebecniky, zistava v celém rozsahu majetkem
Fiirstenberkti az do roku 1921, kdy z jeho podstaty je odprodan Ceskoslovenskému statu zamek
Lany s lesni a zeméd¢€lskou piidou, patfici k tomuto objektu. V roce 1929 prodal pak posledni

majitel Max Egon Fiirstenberk velkostatek ceskoslovenskému statu na zakladé dohody, uzaviené se



statnim pozemkovym ufadem. Ku prevzeti velkostatku doSlo 1. Cervence 1929, z pievzeti byl
vyloucen dvir v KrusSovicich spolu s pivovarem a lesni ptidou a dvir a les v Povi¢ing. Spravou
velkostatku bylo povéfeno ministerstvo zemeédéElstvi-ustiedni feditelstvi statnich lesi a statki

v Praze.

I1. Historie vzniku fondu

Z obdobi, kdy Kiivoklat byl jesté vyznamnym spravnim stiediskem a kdy jako docasné
kralovské sidlo byl i svédkem zavaznych uddlosti a rozhodnuti, které zasahovaly i do béhu ceskych
d&jin, se dochovaly jen zlomky pisemnosti, které teprve v pozdéjSich dobach byly nahodné
nalezeny a shromazdény zejména za Fiirstenberkt tehdej$imi archivafi. Tyto mezery svédc¢i o tom,
ze osud archivu byl spojen s neblahymi udélostmi, které postihly ptimo hrad Kiivoklat, kde byly
pisemnosti uchovany. Bylo to nékolik zhoubnych pozart, a to v roce 1422, kdyz ohenn vznikly
v hradni konirné se rozsifil na cely hrad, pak v roce 1597, kdy pozar z pivovarské spilky zachvatil i
kancelafe, a pozar vroce 1643, jemuz padlo za obét mnozstvi nenahraditelnych pisemnosti,
majestatti a manskych privilegii. Nemalou Skodu utrpé€l kiivoklatsky archiv téz v pritbéhu tficetileté
valky, kdy pfi pritahu $védskych vojsk byly nejcenngjsi pisemnosti odvezeny z Cech. Né&které
znich identifikoval pozd&ji pii svych cestach po Svédsku Josef Dobrovsky. Ani &etné zmény
v zastavnich drzitelich panstvi a Casté stfidani kfivoklatskych hejtmanti neprospélo celistvosti
archivu. Tak napf. nejvétsi ¢ast pisemnosti zlet 1658-1685, kdy byl Kiivoklat v zastave
Schwarzenberki, byla sloucena s archivem téchto drziteli a teprve v roce 1804 byly na piikaz
Josefa hrabéte Schwarzenberga vyhledany v tfeboniském archivu nékteré spisy, vztahujici se na
ktivoklatské panstvi a predany na Krtivoklat. Konvolut téchto pisemnosti obsahuje jen c¢ast spist
hospodaiského charakteru a tvofi jen nepatrny zlomek veskeré agendy, kterd zlistala i nadéle
soudasti fondu Usttedni kancelat Hluboké nad Vltavou.

Souvisla fada kiivoklatskych archivalii zacina tedy az po prodeji tohoto komorniho panstvi
v roce 1685 Valdstejnim.

Ptibuzenské vztahy mezi rodem Valdstejnti, Berkti a Flirstenberka vysvétluji pak okolnost,
ze zaklad kiivoklatského archivu tvofi vlastné tfi Casove 1 prostoroveé oddelené useky. Nejstarsi ¢asti
archivu jsou pisemnosti Berkll z Dubé, tykajici se prevazné jejich majetku.

Druhou ¢éast tvofi pisemnosti valdstejnské, které jsou archivovany po zakoupeni
Kitivoklatska spolu se spisy, tykajicimi se spravy dalSich valdStejnskych statki (Dobrovice, Loucen,
Duchcov, Horni Litvinov, Ttebi€). Po smrti Jana Josefa ValdStejna (1731) pieSel archiv

prostiednictvim jeho dcery Marie Anny na Fiirstenberky. Tak dochazi ke slouceni obou archivd,



k nimZ jsou pfipojeny téz vlastni pisemnosti flirstenberské a vytvoten zéklad pozdéjSiho archivu
kiivoklatského.

Novi majitelé kiivoklatského panstvi se snazili vznést pofadek nejen do spravy svého
majetku, ale méli 1 zdjem o fadné vedeni spisové agendy a s tim souvisejici ukladani pisemnosti.

I v tomto obdobi dochazi vSak k nékterym zasahtim, které ochuzuji archiv o velmi cenné
pisemnosti. Diikazem toho jest soupis listin, které¢ jako soucast valdstejnského archivu byly predany
na piikaz cisafovny Marie Terezie do Vidné a pochazely z archivu péana z Lipé. Tyto listiny v poctu
44 kusii zahrnuji ¢asové rozmezi let 1268-1577 a byly pfedany 14. dubna 1750. V témz roce bylo
pfedano dalSich 159 dokumenti z let 1321-1607, které byly az dosud uloZeny v prazské kancelafi
Marie Anny Fiirstenberkové.

Zadouci konsolidaci spravnich zaleZitosti branil téz dlouholety spor o nastupnictvi v rodinné
svétenectvi kiivoklatské, jehoz archiv byl mezi tim pfest¢hovan do Fiirstenberského palace v Praze.
Teprve v roce 1803, kdyz byl dédicky spor jiz rozhodnut a v té souvislosti byl urcen i pravoplatny
majitel knihovny, archivu, sbirky minci a antik, nastala vhodna doba pro systematické roztiidéni a
uspotradani pisemnosti, tykajicich se rodu a majetku Fiirstenberkli. Timto tkolem byl povéten
rozhodnutim z 1. ledna 1805 archivar a knihovnik Prokop Schnell. Dekret o jeho ustanoveni byl
vydan Alzbétou Flirstenberkovou, kterd zastupovala nezletilého syna Karla Egona II. a podle n€ho
byl Schnell povéfen pievzetim knihovny, sbirky minci a antik a hlavniho archivu do fadné spravy
podle instrukce pro ten ucel zvlast vydané.

Zda se vsak, ze Schnell nebyl tim pravym muzem, ktery by byl schopen uvést fiirstenbersky
archiv do poradku, a Ze nem¢l dosti trpélivosti a pevné ville zabyvat se tfidénim a systematickym
uklddanim pisemnosti. Vice pozornosti vénoval knihovné€ nez listinnému materialu. Archivni prace
zustaly stranou a bylo proto tfeba uvazovat o nové, mladsi sile, kterd by zvladla splnéni
pozadovanych ukoli. Za Schnellova nastupce byl vybran Karel Egon Ebert, jehoz jmenovani
Fiirstenberskym archivarem a knihovnikem nebylo jisté nahodné, vzdyt jeho otec Dr. Michal Ebert
byl v té dobé administratorem kiivoklatského panstvi. Ebert nastoupil do nové funkce v Cervenci
1825 a vysledky jeho prace brzy ukazaly, Ze volba byla v tomto pfipad¢ Stastnd a na prospéch véci.
Mlady, teprve Ctytiadvacetilety archivar, knihovnik a soucasné basnik byl sice némeckého ptivodu
a vychovani, ale horlivé podporoval ¢esky probuzenecky zivot.

Jako archivatr byl Ebert postaven pred obtizny tkol uspotddat neptehledné mnozstvi
pisemnosti a shledat na rGznych mistech roztrouSené archivalie, majici vztah ke Kiivoklatu i
ostatnimu majetku Fiirstenberkii v Cechach. Ebert se ujal tohoto tkolu s piikladnou houZzevnatosti a
pevnou vuli, 1 kdyZ hned kratce po néstupu si stézuje v relaci tehdejSimu majiteli, Ze shledal pfi
bézné prohlidce archivu pisemnosti nékolika stoleti v rozhazenych fasciklech nebo volnych listech,

vytvarejici neptehledné mnozstvi materidlu. Pouze 17 fascikli bylo nalezeno urovnanych, ovSem



pouze jako bézna registratura a nikoliv jako archiv v pravém slova smyslu. Byly to pfedevs§im spisy
dédického sporu z let 1801-1805.

JiZ po prvnim seznameni se s problematikou svéfené¢ho archivu pousti se Ebert do pilné,
systematické prace, o jejiz postupnych vysledcich podavé pravidelné zpravy. Tato hlaSeni obsahuji
zajimavé udaje o Ebertovych nazorech na zplsob potfadéani archivu a o systému, ktery pokladal pro
rychlé a ucelni zpfistupnéni za nejvhodnéjsi. V roce 1828 konstatuje K. E. Fiirstenberk
s uspokojenim, Ze z podavanych zprav soudi, ze ptfedbézné prace pokrocily jiz tak daleko, ze je
znam obsah prazského hlavniho archivu a Ze je mozné jiz pracovat na jeho ucelném potradani.
Soucasné vyslovil souhlas, aby byl do Prahy pfemistén archiv z Ktivoklatu, ktery byl pii poslednim
pozéru hradu v roce 1826 ohrozen a ktery byl podle Ebertova nazoru v zoufalém stavu.

V té dobé€ byla jiz roztfidéna nepiehlednd zmét listli a listin na hlavni skupiny podle uméle
vytvofeného schématu, nadepsany jednotlivé fascikly a ptilohy spojeny s hlavnimi spisy. Soucasné
byly pofizovany seznamy dilezitych a zajimavych dokumentt. V roce 1832 dostdva se Ebertovi
nového ocenéni jeho pilné prace, kdyz v rozhodnuti o rozsifeni jeho pravomoci z 15. ¢ervna 1832
vyslovné uvadi K. E. Fiirstenberk, ze prazsky archiv jiz neni mrtvym pokladem pamétihodnosti, ale
bohatym pramenem historickych udalosti. Soucasné je v této rezoluci rozsifena pravomoc feditele
archivu a knihovny a soucasné kniZeciho rady Karla Egona Eberta vtom sméru, Zze vSechny
pisemnosti bézného charakteru maji prochazet archivem, Ebert ma pravo vyjadtit své dobrozdani
k nim a vyzadovat pfedani starSich registratur vSech hospodaiskych slozek kiivoklatského panstvi
do prazského archivu. Z cetné korespondence Eberta s majoratnim panem vyplyva, ze mlady - v té
dobé¢ teprve 31lety archivat a knihovnik - poziva velké divéry i vdznosti v t€ dobe nezvyklé. Proto
také se Ebertovi podaftilo ziskat plnou podporu k jednani se schwarzenberskym archivem v Tieboni,
kde, jak zjistil, bylo mnoho dokumentt, tykajicich se Kfivoklatska; z nich nékteré bud’ v originéle
nebo v opise pievzal Ebert pro fiirstenbersky archiv.

Vroce 1832 dosdhl Ebert povoleni k prohlidce rodového archivu fiirstenberského
v Donaueschingen. Podafilo se mu pfitom nalézt skiin dosud nezpracovanych spisti v ¢eské feci.
Byly to ptevazné pisemnosti, tykajici se berkovského majetku. Jejich nalez, jak Ebert vyslovné
uvadi, uvital zejména FrantiSek Palacky, nebot” tento material dopliioval mezeru témeét padesati let
v déjinach tohoto rodu a byl cennym pfinosem pro jeho literarni praci. Kdyz se vSak mélo jednat o
pfevzeti nalezenych spisti, narazil Ebert na nepochopeni ze strany vedouciho archivu
v Donaueschingen. Teprve na pfimy rozkaz tehdejSiho majitele panstvi byly spisy vydany pro
prazsky archiv. Jestd jednu piekazku vSak musel Ebert piekonat pii dopravé spisti do Cech. Jak ve
zprave uvadi, stavalo se ¢asto, zZe na soukromé rakouské archivy, obsahujici historické spisy, si Cinil
narok Statni archiv ve Vidni. Proto odstranil Ebert v§echna oznaceni z nalezenych spisti a obaly na

né opatfené népisy ulozil do cestovniho kufru, ktery vezl jako zavazadlo a sbirku spisi dal



v bednach dopravit do Cech s oznadenim ,,Spravni spisy“, patiici registratufe fiirstenberského
panstvi Kfivoklat a Krusovice. Tak piesla zasilka $t'astné hranice bez dal§iho patrani.

Ponévadz funkce flirstenberského archivaie byla sloucena s funkci knihovnika, bylo neméné
dalezitym tkolem peCovat o uspoiddani knihovny, kterd se rozrostla diky sbératelské Cinnosti a
bibliofilskym zalibam Karla Egona Fiirstenberka z ptivodniho malého souboru knih shromézdénych
Josefem Vilémem Fiirstenberkem na rozsdhlou dvacetitisicovou sbirku, v niz byla zastoupena
literatura historickd, pravnicka, ekonomicka, pfirodovédecka, matematickd 1 teologicka a tadila se
soupis tiskil a hodlal vyhotovil téZ katalog rukopisii knihovny, které byly ukladany jako samostatny
oddil. K uskute¢néni tohoto zdméru vsak jiz nedoSlo a soupisové prace byly dokonCovany az
Ebertovymi nastupci.

Ani katalog archivalii, tak jak jej navrhoval a zpracovéaval Ebert, nebyl dokoncen v celém
rozsahu a jiné ukoly, kterymi byl Ebert povéten, jej odvedly od zapocaté prace.

Po odchodu teditele kiivoklatského panstvi Karla Merleta na odpocinek je od 1. 7. 1854
jmenovan Ebert administritorem panstvi a povéfen vedenim fiirstenberského majetku v Cechach.
Toto vysoké postaveni znemoznilo pochopitelné Ebertovi pokracovat v zapocaté praci archivare a
knihovnika, ptesto vSak neztratil o tento obor zdjem i kdyZ uznava, Ze kone¢ny katalog archivalii jiz
nedokonc¢i; nabizi proto svoji pomoc pii praci svych nastupcti, nebot’ mu zalezelo na tom, aby o
archiv bylo dobfe postarano. Proto také varuje pfed jeho ulozenim ve vlhkych mistnostech
Fiirstenberského paldce a navrhuje vhodnéjsi prostory.

K dokonceni katalogu archivu vSak nedoSlo ani v pozdéjsi dobé. Jednou z pficin bylo
pomérné Casté stiidani archivail, znichz kazdy se snazil udrzet ptredevSim v bézném stavu
materidl, ktery se zatim znovu nashromazdil a dale pak to, Ze vedle prace archivni vykonavali jeste
dohled nad registraturami jednotlivych hospodaiskych odvétvi kiivoklatského velkostatku a funkci
knihovniki. A tak nejstarsi jadro archivu, zpracované Ebertem, zlstalo prakticky beze zmény. Po
jeho odchodu ujal se v roce 1854 spravy archivu feditel fiirstenberské kancelaie J. Haas, ktery vSak
JiZ v roce 1857 predal archiv tehdejSimu hlavnimu pokladnikovi V. Roubalovi. Pro spravu knihovny
byl v t¢ dobé jmenovan Rudolf Glaser, ktery pracoval na inventafi rukopisné sbirky. V roce 1859
pfevzal dohled nad archivem sekretariat ustfedniho feditelstvi velkostatku, jehoz prace vSak
spocivala opét hlavné v udrzovani registratury tohoto centralniho ufadu. Cetné organiza¢ni zmény,
které vté dobé probihaly v oblasti velkostatku, zanechaly svoje stopy i v jeho archivu, kde se
shromazd’'ovaly dal$i pisemnosti, které nebyly vilbec zpracovany. Zasadni reorganizace spravy je
provedena v roce 1881, kdy dochazi k piesidleni Ustiedniho feditelstvi z Prahy na Kfivoklat a

soucasné 1 k prestthovani hlavniho archivu i knihovny, kterd byla umisténa do pfedem



vybudovanych skiini ve velkém rytifském sale hradu Ktivoklatu. Archiv byl uloZen v tzv. malé
rytifské sini, rovnéz ve staré ¢asti hradu.

Spravce archivu 1 knihovny byl v té dobé sekretat ustfedniho feditelstvi kiivoklatského
velkostatku Felix Zeller, autor katalogu prvotiskii knihovny. Po umisténi pisemnosti uspofadanych
Ebertem a nazvanych od té doby ,,Stary archiv* vénoval se Dr. Zeller potadani dalSiho, zatim
neroztfidéného materidlu. Pro svoji praci zalozil ¢iselny katalog, do néhoz zanasel spisy do archivu
dochazejici 1 ostatni dodatecné¢ nalezené dokumenty, pokud nebyly soucasti jednotlivych
hospodarskych registratur. Kromé ¢iselného znaceni pouzival Zeller t€z obsahového tfidéni podle
Ebertova schématu o dvaceti skupinach. Touto praci byl polozen zadklad pro dalsi odd¢€leni, které
nazval ,,Novy archiv a vjeho dopliovani bylo pokracovano prakticky az do doby pievzeti
kiivoklatského velkostatku Ceskoslovenskym statem v roce 1929. Ob¢ tato oddé€leni zahrnuji proto
v sob& nejenom pisemnosti rizného obsahu, ale vzajemné se i Casové prolinaji, nebot’ v novéjsim
oddile jsou obsazeny i dokumenty, které bud’ unikly Ebertov€ pozornosti nebo nebyly jim jesté
zpracovany a navazuji tak na pisemnosti tzv. “Starého archivu*.

Dr. Zeller ptedaval kiivoklatsky archiv a knihovnu v roce 1891 patronatnimu komisati F.
Durasovi. V tomto obdobi byla jiz patrna snaha majitele velkostatku Setfit na persondlnim
vybaveni, a proto také funkce archivafe nebyla jiz samostatnou, nybrz byla spojovdna soucasné
s funkei jinou. To ovSem nezlstalo bez vlivu na dalsi osudy archivu. Zapocaté dilo Ebertovo a jeho
pokracovatele Dr. Zellera nebylo vlastné nikdy dokonceno, archiv byl svéfovan vedoucim spisoven
nebo pozd€ji penzistim za nizkou odménu. Vedle zminénych dvou oddéleni nariistaly dalsi
registratury jako byla spisovna Ustfedniho feditelstvi a registratury ostatnich hospodafskych a
spravnich jednotek velkostatku. Neni proto divu, Ze archivni prace vazla a v roce 1911 bylo tfeba
vazné uvazovat o fadném uspotradani kiivoklatského archivu.

Na ptikaz Max Egona Fiirstenberka bylo zahdjeno jedndni s dvornim radou Janem
Paukertem, ktery vSak po navstévé Kiivoklatu vypracoval jen struény piehled kiivoklatského
., Starého archivu . V této praci zmiiuje se o nutnosti dokoncit usporadani archivu, coz vsak podle
jeho ndzoru bude vyzadovat velmi mnoho ¢asu. Paukert nepiijal nabidku této prace a zacatkem
roku 1912 byl pozddan o tutéz sluzbu Dr. Ladislav Klicman, teditel tehdejSitho Mistodrzitelského
archivu v Praze. Dr. Klicman v kvétnu 1922 podal zpravu o kiivoklatském archivu, ve které
doporucil stanovit ¢asovou hranici, kterd by rozdélila pisemnosti na vlastni archiv a na béznou
registraturu a soucasn¢ navrhoval pfezkouset obsah Ebertova katalogu spistl, ktery nepokladal za
vyCerpavajici. Ani on vSak neprojevil ochotu provést nové uspotadani archivu a doporucil pro tuto
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v archivu mistodrzitelstvi a od roku 1914 jako univerzitni archivar. Ponévadz Bergl byl sluzebné



vazan v Praze, bylo dohodnuto, ze kiivoklatské archivalie budou postupné odesilany do
fiirstenberského palace, kde mél moznost pracovat ve volném Case na revizi nejstarsi ¢asti archivu.

S touto praci zacal v fijnu 1914, ale valecné udélosti a Spatny zdravotni stav zpomalovaly
jeji tempo. Revize byla pferuSena, kdyz 18. listopadu 1918 byl pifevzat Fiirstenbersky palac
ministerstvem socialni péce, archiv byl zabaven a pfevezen na Hrad¢any. Teprve po delSim jednani
byl prestéhovan na Ktivoklat a zde byl sloZzen pro nedostatek mista v tzv. Augustoveé vézeni na zem
v nepfehledném a neurovnaném stavu. Tak pfevzal 1. 1. 1925 archiv penzionovany patrondtni
komisat velkostatku August Neumann, jehoZ prvni praci bylo uvést opét ob€ oddéleni ,, Starého “ a
,,Nového archivu‘ do plivodniho stavu. Soucasné potizoval katalog starych pisemnosti, sestaveny
abecedné podle hesel a vytvofil tak vhodnou orientacni pomucku pro material ,, Starého archivu .
Posledni zasah postihl nejstar$i ¢ast kiivoklatského archivu tésné pied prevzetim velkostatku
ceskoslovenskym statem.

K prodeji kiivoklatského velkostatku ceskoslovenskému statu mélo dojit k 1. 7. 1929. Jesté
pred uskutecnénim této kupni smlouvy byla na zakladé¢ protokolu z11. 6. 1929 odevzdéana
knihovna, archiv a muzeum na hrad¢ Kiivoklaté¢ Statnimu pozemkovému turadu a soucasné
ministerstvu zeméd¢€lstvi. Podle tuvodni c¢asti protokolu smél odevzdavajici ,,s védomim
ministerstva Skolstvi a narodni osvéty vytadit z knihovny a archivu pfedméty pro n¢ho respektive
jeho rodinu vyznamné a po piipadé pamatkové cenné, které jsou tudiz z prevzeti vylouceny*.
V oddile hovoficim o archivu je zminka o vylouCeni celé¢ fady archivalii zpfevzeti a je
konstatovano, ze jiz pted 4. prosincem 1928 vyloucil odevzdavajici z kiivoklatskych archivalii
velky pocet rodinnych pisemnosti, které s védomim ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ulozil
v Praze. Kromé toho zistaly odevzdavajici strané spisy z registratury Ustfedniho feditelstvi na
Kiivoklaté, pokud vyplynuly z Gstfedni ¢innosti sekretaridtu fiirstenberské osobni kancelafe a dale
spisy byvalého panstvi Kraliv Dvir, statku Petrovice a nckteré osobni pisemnosti Karla
Fiirstenberka. Na zavér hovoii zminény protokol o tom, Ze seznam rodinnych pisemnosti, které
byly z archivu vyfazeny koncem roku 1928 nebyl dosud vyhotoven a odevzdan.

Druha ¢ast protokolu jedna pak o kiivoklatské knihovné.
nepopiratelné snahy o dal§i uspofddani v takovém stavu, k jakému polozil zaklady Karel Egon
Ebert a jeho pokracovatel Dr. F. Zeller. Po prevzeti velkostatku ptipadl ktivoklatsky archiv a
knihovna do spravy Statniho zeméd¢€lského archivu v Praze v ramci tehdejSiho podniku Statni lesy
a statky. Archivafem a spravcem knihovny byl ustanoven byvaly fiirstenbersky zaméstnanec Rudolf
Maxera, ktery po odchodu na odpocinek koncem roku 1934 byl vystiidan FrantiSkem Halfarem.
V tomto obdobi a prakticky az do roku 1947 byl kiivoklatsky archiv jen udrzovan tak jak byl

pievzat a az na nékteré revizni prace a umisténi béznych registratur nebylo v archivni praci



pokracovano. Dals§i organizace probihajici u Statnich lestt se projevily 1 v pfislusnosti
ktivoklatského archivu, ktery jiz nebyl pouze archivem byvalého velkostatku, ale zabezpecoval i
dalsi archivni fondy. Sprava knihovny archivem trvala az do roku 1958, kdy doslo k rozdéleni obou

instituci a odborna sprava knihovny byla svéfena Narodnimu muzeu v Praze.

II1. Skladba a popis fondu

Pro $irSi posouzeni toho, jak byla vedena pisemna agenda byvalého kiivoklatského panstvi
v nejstarsi dobé€, je pfiliS malo podkladi v jeho archivu. Z dochovanych zlomkl nejstarSich
pisemnosti Ize konstatovat, zZe zde byl sice urcity systém pro spravu rozsahlého komplexu zaveden -
a o tom jisté¢ nelze pochybovat, jestlize jsou k dispozici zpravy a korespondence kiivoklatskych
hejtmant, dochované ve fondu Néarodniho archivu - ale zplisob vedeni agendy a jeji rozsah a obsah
v dobé komorni nelze jiz rekonstruovat. Potfebné podklady pro tento ucel se nedochovaly a
inventafe pievzatych pisemnosti pii prodeji panstvi ValdStejniim jsou pouze soupisy, sestavené
podle vté dobé vzitého vzoru. Ponévadz ani v pribehu 18. stoleti nebyl vnesen do agendy
kiivoklatského panstvi zadouci fad a systém, kterému bréanily jesté¢ Casté zmény na mistech
vedoucich ufednikli i odlehlost vrchniho ufadu, jehoz sidlo bylo v KruSovicich, staval se
kiivoklatsky archiv jen souborem neurovnanych, neuplnych a nesystematicky ulozenych
pisemnosti.

Tak je shledal zminény archivai Ebert a jako jediné mozné vychodisko pro splnéni
ulozeného mu tkolu zpfistupnit a uspofadat archiv vidél v roztiidéni starych pisemnosti podle
uméle vytvofeného schématu. Tim pozbyl stary kiivoklatsky archiv charakter vlastniho a
samostatného archivu patrimonia a stal se jen souborem uméle uspotfddanych jednotlivin,
sloucenych s prazskym fiirstenberskym archivem.

Pisemnosti oddéleni ,,Stary archiv® byly zCasti uspotadany, v Ebertové praci pak
pokracovala tada jeho nastupct (jiz jmenovani archivafi J. Haas, V. Roubal, R. Glaser) a jimi
usporadané pisemnosti vytvareji oddéleni zvané ,, Stary archiv .

Dr. Zeller pak zpracoval pievaznou Cast pisemnosti, zatazenych do dalsi skupiny nazvané
., Novy archiv*. Zptisob uspoiadani a znaceni jednotlivych fascikli provedeny Ebertem zistal i zde
bez dalSich zasahli s ohledem na plvodnost této prace a na Castou citaci prament v piislusné
literatute. Zakladni Ebertovo roztfidéni pisemnosti bylo provedeno do skupin oznac¢enych pismeny
A-U podle tohoto schématu:

A - Dokumenty, tykajici se sprav a zavazku fiirstenberského rodu

B - Dokumenty o nabyti hodnosti a ¢estnych prav



C - Pamétihodnosti fiirstenberského rodu

D - Prava a zavazky rodt spiiznénych

E - Dokumenty o nabyti hodnosti a ¢estnych prav roda spiiznénych

F - Pamétihodnosti jinych Slechtickych roda

G - Prava a zavazky tykajici se kiivoklatského panstvi

H - Spréva kiivoklatského panstvi

I - Pamétihodnosti vztahujici se ke kiivoklatskému panstvi

K - Prava a zdvazky na majetky spiiznénych a jinych roda

L - Sprava majetku spfiznénych nebo jinych rodt

M - Pamétihodnosti vztahujici se na majitele sptiznénych nebo jinych roda
N - Historické tidaje a pamétihodnosti se vztahem k rakouskému statu
O - Historické udaje a pamétihodnosti se vztahem k ¢eskému kralovstvi
P - Historické tidaje a pamétihodnosti jinych zemi

Q - VSeobecné d¢jinné udalosti a pamétihodnosti

R - Cirkevni zéleZitosti

S - Poddanské zalezitosti

T - Soukromé zalezitosti méne vazné

U - Razné

Timto uspofaddnim a sloZenim nejstarSich pisemnosti flirstenberského a soucasné i
kiivoklatského archivu vznikl soubor obsahové roztfidénych jednotlivin, které znejveétsi casti
zahrnuji obdobi 16. - 19. stoleti. Pon¢vadz Dr. Zeller pokracoval v Ebertové praci podle stejného
systému tfidéni 1 u pozdé¢ji nalezenych starych pisemnosti a spistt bézn€ do archivu dochézejicich,
navazovala tato jeho prace bezprostiedné na ,,Stary archiv®, i kdyz tomuto souboru byl dén -
ziejm¢ z divodu odliSeni od prace Ebertovy - nazev ,,Novy archiv®. Pro potiebu studijni a
badatelskou je tfeba pokladat obé skupiny za jedno oddéleni, ponévadz jejich pisemnosti se
vzajemné prolinaji 1 dopliiuji a jejich citaci nalezneme rovnéz v literatuie. Rozdil spoc¢iva pouze
v tom, Ze pisemnosti ,, Nového archivu “ jsou ulozeny podle ¢iselného potadi a 1 kdyz jsou oznaceny
pfislusnymi pismeny A-U podle jejich obsahu, nebyly jiz podle toho rozttidény. Lze se domnivat,
ze Dr. Zeller nemél v umyslu zasahovat jiz do hotové Ebertovy prace a pokracoval proto svym
vlastnim pojetim v tfidéni a pofadani nezpracovanych pisemnosti. Pro orientaci a vyhleddni
potifebnych spisti slouzi v obou skupinach ptivodni pomiicky, a to pro ,,Stary archiv* heslovity
seznam, sestaveny abecedné&, pro ,, Novy archiv‘ pak Ciselny seznam s uvedenim stru¢ného obsahu
spisu a Dr. Zellerem zapocaty a jeho nastupci dokoncéeny obsahovy katalog, odvozeny z ptivodniho

Ebertova schématu.



Podle téchto pomticek lze se sezndmit s obsahem jednotlivych skupin starého a nového
archivu. Pisemnosti prvnich tfech skupin oznacené A, B, C maji pfevazné charakter rodinného
archivu; jsou zde spisy, tykajici se majetkovych sport o poziistalost rodu Berkd, spisy procesu mezi
Fiirstenberky a dédici Lva Buriana Berky z Dubé o statky v Cechach a na Moravé (Dacice, Budigov
a Nové Veseli) a rozsahld korespondence s pravnimi zastupci v téchto zélezitostech. Dale kupni
smlouvy na ktivoklatské panstvi a statek v Nizboru v dob¢ valdstejnské, smlouvy o koupi dalSich
mensSich statkl, listina o zfizeni kiivoklatského svéfenstvi a projednani dédického sporu o tento
majetek. Mezi pamétihodnosti jsou zafazeny spisy z vefejné ¢innosti K. E. Fiirstenberka a jeho
korespondence s Marii Terezii a Josefem II., ucast na snémech a korespondence z ufedni ¢innosti
nékterych ¢lenti rodu.

Do dalSich tfech skupin (D-F), které obsahuji pisemnosti rodl spfiznénych a jinych byly
zatfazeny dokumenty rodu Berkl, Kolovratl, Kounicii, Lobkowiczli, Schwarzenbergli, Thurn-
Taxisti, ValdStejnli a dalSich, dotykajici se opét vétSinou majetkovych zdlezitosti a spord,
poziistalostniho jednani. Jsou zde mnohé pisemnosti o rtiznych jednanich v cizin€, napt.zprava o
poselstvi Arnosta Valdstejna do Lisabonu, Berky z Dubé k polskému krali Zikmundovi, Cetna
korespondence raznych pfislusSniki rodu Berki a jejich rodinné zélezitosti. Pii porovnani
dochovanych seznamti spisti se skutecnym stavem a z poznamek v téchto seznamech zjiStujeme
ovSem, ze velka Cast pisemnosti, zafazenych do skupin A-F byla jako vyznamné dokumenty
vytazena jeSté pred pievzetim archivu Ceskoslovenskym statem a z Kiivoklatu diivéj$im majitelem
odvezena, jak o tom byla jiz zminka.

K vlastnimu kiivoklatskému panstvi se vztahuji predev§im pisemnosti, které jsou ve skupiné
G-I. Tyto spisy maji velky vyznam pro poznani spravy a provozu tohoto panstvi, nebot’ se dotykaji
téméef vSech oborti podnikani, které bylo na podobném rozsahlém majetku obvyklé. Jsou zde
piredevsim zpravy hejtmanti o hospodaiskych zalezitostech, at’ uz se tykaji zemedélstvi, lesnictvi,
myslivosti nebo dilniho a hutniho podnikani. Pokracovani téchto zprav jsou pak podrobnéjsi
hlaSeni lesniho a hospodarského utradu, hlavni pokladny o zélezitostech finan¢nich a ucetnich a
vrchniho ufadu o spravé panstvi. Celd fada pisemnosti se tyka soudniho ocenéni a koupé panstvi,
lennich a poddanskych zalezitosti, obsahuje instrukce pro rizné Gtedniky, projednava hrani¢ni véci,
vztahy k sousednim statkiim a k ochrannym méstiim (Nové Straseci, Unhost’) a k méstu Rakovniku,
zabyva se prumyslem, obchodem a dopravou (konéspiezka Praha-Lany), zalezitostmi danovymi,
vojenskymi 1 sprdvou ostatnich statkit mimo kiivoklatské panstvi (MSec, Dacice, BudiSov, Nové
Veseli, Chrést, Slatilany aj.). Do tohoto souboru pisemnosti zatadil K. E. Ebert téz véci archivu a
knihovny tim, Ze sem uloZil staré inventafe spist a knih, dale véci cechovni a n¢kolik dochovanych

pozemkovych knih a starych listin.



Dalsi tfi skupiny (K-M) se tykaji pfedev§im majetku rodt s Fiirstenberky sptiznénych. Jsou
to riizné kupni smlouvy a jejich opisy na mensi statky, statecky a dvory, hrani¢ni a jiné spory, opisy
privilegii mésta Duchcova a opét nékteré hospodarské zalezitosti a zpravy z berkovskych statka
z panstvi Dobrovice, Loucen a jinych statkt.

Pismeny N-Q byly oznaceny pisemnosti, jejichZ obsah se tyka historickych udalosti ¢eského
a rakouského statu, nékterych dalSich zemi a vSeobecnych pamétihodnosti. Nalezneme zde
archivalie, jejichz obsahem jsou zaznamy o diplomatickych jednanich, zpravy o korunovacich, o
jednénich obchodnich i o usnesenich snémovnich, mistodrzitelskych a dale rlzné patenty a
nafizeni, tykajici se mincovnictvi, monopolt, poZarnich adu aj. Je zde korespondence o udéalostech
z tricetileté valky, o konfiskaci, zpravy o valkach tureckych, prusko-rakouské, bitvé u Liitzenu,
spisy o Sifeni kacifstvi, smute¢ni 1 oslavné projevy a nékteré dalSi pozndmky o historickych
udalostech.

Pisemnosti zatazené do poslednich ¢tyt skupin (R-U) se zabyvaji vécmi cirkevnimi, zejména
zakladani a stavby kosteli, nadacemi pti nich, cirkevnimi obfady a dotykajici se zalezitosti
duchovenstva, poddanych. Zde ptevazuji spisy o pfijimani a propousténi poddanych, o jejich
sporech a zélezitostech robotnich. Do poslednich dvou oddilli byly zafazeny jiz jen véci rizné¢ho
obsahu, které nemély bezprostfedni vztah k panstvi. Jsou to rizné Zzadosti a prosby, sbirka
pojednani ve vécech financnich, statnickych a zemédélskych, formuléaie Gtrednich podani, opisy
korespondence zndmych osobnosti, sbirka 1€kafskych piedpist, ivahy politického a historického
charakteru, zpravy o pokusech bratii Montgolfierti a nékolik astronomickych nakrest.

Z této obsahové charakteristiky je patrné, ze nejvice péfe a cCasu bylo veénovano
dokumentiim, které se tykaly rodinnych zalezitosti Fiirstenberkli. Je to pochopitelné, nebot
piedevs§im to bylo Ebertovym tkolem, kdyZ byl povéfen uspofadanim archivu, jehoz dokumenty
mély v prvé fad¢ chranit majetkova prava majitell. Tim lze také vysvétlit, Ze daleko v menSim
rozsahu jsou zastoupeny pisemnosti, které by umoznovaly hlubsi studium postaveni poddanych na
ktivoklatském panstvi a pokud jsou dochovany, maji opét z nejvetsi ¢asti obsah majetkopravnich
zaleZitosti.

Na oddéleni pisemnosti timto zplsobem uspofddanych tzce navazuji archivalie, které
zpracoval posledni fiirstenbersky archivar Rudolf Maxera. Za dobu své ¢innosti, ktera piesahuje az
do obdobi, kdy ktivoklatsky archiv piesel do statni spravy (Maxera slouzil u podniku SLS az do
konce roku 1934), tento archivai shromazdil celou fadu pisemnosti, které nebyly zpracovany jeho
predchidci, nebo které vytiidil z ostatnich oddé€leni fondu Velkostatek Kiivoklat. Maxera poftidil
k témto pisemnostem jejich soupis, ktery je piivodni evidencni pomtckou. V ném jsou zachyceny

téz dodateCné¢ dalsi archivalie, které byly jesté nalezeny v dobach pozdéjsich, kdy v kiivoklatském



archivu pusobil archivaf FrantiSek Halfar a po vytvoreni Oblastniho zemédélsko-lesnického archivu
Jan Konig.

Zminéné archivalie jsou tedy uvedeny jako dodatek fondu a zptistupnény jednak v inventaii
jejich soupisem pod zn. SM (Sbirka Maxerova), dale pak v rejstiiku inventare a v tématickém
rejstiiku, ktery byl vypracovan v roce 1975. Pisemnosti této skupiny v mnohém sméru dopliuji
oddé¢lent ,, Stary a Novy archiv®.

V této souvislosti je tfeba zminit se téZ o souboru pozemkovych knih kiivoklatského
dominia a knému pfidruzenych statk. Tyto pozemkové knihy byly po zruSeni patrimonijniho
soudnictvi uloZeny u ptislusnych soudii a pak prevzaty do archivni uschovy I. oddélenim Statniho
(oblastniho) archivu. Vroce 1975 byly na pokyn Archivni spravy MV zatazeny k fondu
velkostatku, kam téz proveniencné prisluseji. Jsou uvedeny jako soucast fondu ve skupiné uiednich
knih samostatné. Jejich fadu dopliuji jesté dal$i pozemkové knihy, které byly jiz diive ulozeny
v oddéleni ,, Novy archiv“ velkostatku Kiivoklat, nebot’ nebyly v roce 1850 pfedany soudim (jedna
se 0 23 pozemkovych knih z let 1603-1798 se signaturami NA - 1502-1510, 1512-1520, 1963,
2094, 2113, 2118, 4319 G).

Piivodni uspotadani fondu, které bylo tfeba respektovat, zahrnulo do aktového materialu téz
listiny. Tyto jsou v inventafi zachyceny pod témito Cisly: 193, 207, 315, 316, 317, 320, 321, 322,
323,417,438, 441,471, 491, 666, 869, 973, 1057, 1268, 3632, 3777, 3778.

Oddil map a pland, ve které jsou zajimavé mapy ceskych krajli, celnich inspektorati a
nékteré dalsi mapy z 18. stoleti, uzavira cely fond, ktery po doplnéni dodate¢né zpracovanymi

archivaliemi ma tuto skladbu:

I. Knihy
II. Aktovy material:
a) eviden¢ni pomucky ptivodni
b) spisy:
1/ Stary archiv
2/ Novy archiv
3/ Sbirka Maxerova
II1. Mapy a plany

V téchto skupinéch je celkem uspotadéano:
24 listin
205 pozemkovych knih

7 evidencnich pomiicek piivodnich



3846 inventarnich ¢isel aktového materialu
79 map a plan,

celkem tedy 4161 inventarnich cisel

Eviden¢ni jednotky nejsou uvedeny ztoho diivodu, Ze spisovy materidl je uloZen
v puvodnich skiinich fiirstenberského archivu volné ve fasciklech a z nich mnohé, pokud to bylo

obsahové vyhovujici, byly slou¢eny pod jedno inventarni ¢islo.

IV. Vyznam fondu a mozZnosti jeho vyuZziti

Fond je bohatym zdrojem pouceni o postupném vyvoji rozsdhlého majetku od samych jeho
pocatki v dobé komorni pfes obdobi feudalismu a kapitalismu az do doby nedavné. Obsahuje
dokumenty, které maji sviij vztah nejen ke Kiivoklatu, ale i k jeho vzdélenéjSimu okoli. Fond
poskytuje archivni materidl a mnoho cennych pfedméti pro prace z d¢jin lesnictvi, zemédélstvi,
zelezafstvi i pro poznani kulturnich a socialnich poméra v kraji. Pro uplné vyuziti téchto pramenti
je ovSem tieba hledat jejich doplnéni téz v ostatnich oddélenich celého fondu ,,Velkostatek
Kiivoklat®, kterd jsou rovnézZ inventarizovana a zptistupnéna badatelské praci.

Pomitickou pro rychlejsi orientaci po tak rozsdhlém archivnim materidlu jsou jednak
prislusné tematické rejstiiky z riznych hospodatskych obort, jednak tplny listkovy rejstiik, ktery

zahrnuje vSechny archivalie tohoto fondu.

V. Tistény rejstrik

Dokonceni potadacich praci na fondu Velkostatek Ktivoklat - oddéleni Stary a Novy archiv
bylo uskute¢néno v roce 1976 pii soucasném respektovani zasad pivodniho, starého usporadani.
Protoze v inventafi fondu nebylo mozné zachytit vSechny spisové celky, byl soucasné zpracovavan
k fondu listkovy rejstiik, ktery by 1épe a podrobnéji zptistupnil jednotlivé signatury. Tento listkovy
rejstiik neni vSak vhodny pro bézné predkladani ke studijnim ti¢eliim a proto bylo ptikroceno k jeho
ptepisu do knizni formy, ktera slouzi badatelim jako rychld informace po obsahu fondu. Kromé
jmenného nebo vécného hesla obsahuje tento rejstiik udaj o inventarnim cCisle pisemnosti, jeji
signaturu, Casovy rozsah a struény obsah archivalie.

Dulezité nebo obsahové rozmanité pisemnosti jsou rozepsany pod vice hesly tak, aby

vyhleddvani bylo usnadnéno a aby bylo mozné vyhnout se zbytecnym odkazim. Bylo vsak



z technickych diivodii upusténo od vypracovani samostatného jmenného a mistniho rejstiiku,
jednotliva hesla jsou fazena abecedné bez ohledu na toto mozné dé€leni.

U signatur je zkratkou uvedeno pfisluSné oznaceni pisemnosti, takze znaCka SA ftadi
pisemnosti mezi archivalie Starého archivu, znacka NA do Nového archivu a SM mezi pisemnosti
tzv. Maxerovy sbirky, jak o tom bylo jiz vySe hovoteno.

Celkem obsahuje tento rejstiik 5946 zdznami na 576 strandch a je urCen jako orientacni

pomicka pro z4jemce po obsahu pisemnosti zminéného fondu.

VI. TiSténé tematické rejstiiky

K archivnimu fondu ,,Velkostatek Kiivoklat®, ktery vznikl zrizné spravni hospodaiské
¢innosti tohoto rozsahlého majetku, jsou zpracovany tematické rejstiiky, umoziujici vybérovou
formou zakladni informaci o pisemnostech fondu z n€kolika hledisek. Jsou to tematické rejstriky
z oboru dopravy, hornictvi, lesnictvi, myslivosti, ostatniho primyslu, stavebnictvi, zemé&d¢€lstvi a

zelezafrstvi.

Nazvy oddeleni jsou uvadeny ve zkratkach takto:

Stary archiv - SA
Novy archiv - NA
Sbirka Maxerova - SM
Porucenské kancelar - PK
Kancelatr administrace - KA
Ustiedni sprava - US
Lesni ufad - LU
Hospodatsky urad - HU
Stavebni Gfad - SU

Regestové zaznamy rejstiikl jsou sefazeny podle jednotlivych oddéleni fondu ,,Velkostatek
Kiivoklat“. Zaznam je uren nazvem oddéleni fondu, signaturou nebo inventdrnim ¢islem spisu a
¢asovym udajem.

Pro snadnéj$i orientaci jsou pripojeny jesté rejstiiky osob a mist a rejstiiky vécné. Odkazuji na

potadova Cisla regestli a vybéroveé uvadi nejdulezitéjsi udaje jednotlivych zdznama.



1) Doprava

Ktivoklatsko, jehoz cClenitd a pahorkovitd krajina s rozsdhlymi lesnimi komplexy
znesnadnovala vybudovani vhodnych a dobrych spojovacich cest, lezelo v davnych dobach stranou
od hlavnich zemskych cest. Postupny vzrist osidleni a stim i spojeny rozvoj vyroby si vSak
vynucuje potiebu novych komunikaénich prostfedkii. Vzrostl vyznam dopravy osob, zboZi i zprav,
a to v zavislosti na rozvoji lesni i zemédélské produkce, na rozvoji prumyslu, obchodu a dalSich
odvétvi ptidruzené vyroby.

Valdstejnové 1 Flirstenberkové byli jako drzitelé byvalého kiivoklatského panstvi i
obchodnimi podnikateli, a proto hledali pro rozvinutou vyrobu svych primyslovych zavoda i
vhodnad, tieba i vzdalena odbytiste. S tim souviselo i budovani rozsahlé silni¢ni sité, zptistupiiovani
vodnich cest, stavba konésptfezné drahy z Prahy do Lan v prvni tfetin€ 19. stoleti 1 pozd&jsi projekty
parni zeleznice. Nebyla zanedbavana ani moznost voroplavby a jiné lodni dopravy, stavby mostt a
dalich vodnich dél v celé oblasti Kiivoklatska. Postupnd modernizace a specializace vyrobnich
rozSifuje se Zeleznicni sit, kterd umoziuje piepravu dieva, uhli, vyrobka zelezaren apod.,
zdokonaluje se postovni doprava a je zavadéno telefonni a telegrafni spojeni.

Na budovéani téchto novych komunikacnich prostiedkt, které jiz prechazeji do statni spravy,
podili se velkostatek jiz jen v mensi mife a uplatituje pouze pii jejich planovani vliv k uhdjeni a
prospéchu svych zayml az do doby, kdy vlastnictvi, fizeni a sprava celého kiivoklatského komplexu
piechazi v roce 1929 na ¢s. stat.

Cetné pisemnosti fondu ,,Velkostatek K¥ivoklat jsou obsahové zaméfeny na obor dopravy.
Proto je ucelem tohoto tematického rejstiiku soustiedit ze vSech oddélenich fondu zaznamy, které
maji k tomuto tématu urcity vztah. Rejstiik slu¢uje dokumenty od nejstar§ich dob a dochovanych
pisemnosti byvalého kiivoklatského panstvi az do jeho prodeje v roce 1929. Jsou to pisemnosti,
uloZzené v oddé&leni Stary a Novy archiv, Ustfedni sprava, Lesni a Hospodatsky tiad, Stavebni tfad
a pisemnosti v dal§ich oddilech zminéného fondu. Rejstiik poskytuje zakladni informace na dané
téma, pfi Cemz nelze ovSem opomenout souvislosti, které méely bezprostiedni vliv na rozvoj
dopravy na Ktivoklatsku, jako bylo lesnictvi, zeméd¢€lstvi a dalsi formy primyslového podnikani,
k nimz jiz byly tematické rejstiiky zpracovany.

Tématicky rejstiik obsahuje celkem 417 zaznami z let 1575-1929, méa 53 stran a byl

vypracovan v roce 1976 archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou.



2) Hornictvi

Spatny hospodaisky stav kiivoklatského panstvi v dobé, kdy spadalo pod spravu &eské
komory, a nasledky tficetileté¢ valky zplisobily, Ze pozbylo vyznam pro kralovskou komoru a v roce
1685 doslo k jeho prodeji Arnostu Josefu z Valdstejna. Novy majitel ziskal touto koupi rozsahly
lesni a zemédé€lsky majetek s pfisluSnymi hospodaiskymi objekty a také nckteré pramyslové
podniky s doly na zeleznou rudu u Krusné hory u Hudlic a na rumélku u Svaté na Berounsku.

Kupni smlouvou byla zajisténa povinnost dodavat Zeleznou rudu a potiebné palivo pro hutni
podniky v Kralové Dvote. Postupem doby se rozsitilo dilni podnikani na ziskavani dalsich lozisek
kamenného uhli na Lansku a vyhledavani kutisk i v oblastech sousednich panstvi, jako bylo
Hotovicko, Radnicko, Zbirozsko, Kladensko a jinde. Ve starych pisemnostech z rozhrani 17. a 18.
stoleti jsou zminky o dolovéni zlata u Jilového, rtuti u Svaté, o dolovani siry a o pokusech
vyhledéavani loZisek stfibra a zejména kamenného uhli a Zelezné rudy.

S rozvojem kiivoklatského Zelezatstvi bylo tfeba veénovat pozornost i dalSimu rozsiteni
surovinové zakladny zvétSenim Uzemi s lozisky potfebnych nerostli a proto v dobé€, kdy majiteli
kiivoklatského panstvi byli jiz Fiirstenberkové, bylo vynaloZeno v tomto sméru mnoho usili.
V poloviné 19. stoleti predpoklada tehdejsi dalni a hutni feditel Antonin Mayer zpravu, podle které
v roce 1826 bylo v majetku panstvi celkem 45 dilnich mér o rozsahu 165 032 saht c¢tv., v roce
1855 to bylo jiz 78 mér s 579 000 séhy ¢tv., predpokladana surovinova zakladna byla propoctena
vroce 1826 na 140 let, kdezto v roce 1855 na 500 let. Nesmlouvavy konkuren¢ni boj, ktery se
rozvinul mezi vét§imi Zelezaiskymi podniky, nutil majitele kiivoklatského velkostatku, aby byla
pfebudovéana zastarald vyroba Zeleza v pecich na dievéné uhli na moderni pece koksové. AvSak
hospodatska krize a ztrata moznosti ziskat kvalitni uhelna a zeleznorudna loziska vedly k postupné
stagnaci vyroby v kiivoklatskych zelezarnach a tim i v dilnim podnikani. V 70. letech 19. stoleti
byl postupné zastaven provoz Zelezaren, které i s dilnimi podniky pievzala v roce 1880 Ceska
montanni spole¢nost, ve které méli Fiirstenberkové znacnou akciovou tcast. Dalsi podnikéni se pak
omezilo jiz jen na kapitdlovou tcast v jinych oblastech.

Dilni podnikani kiivoklatského velkostatku zanechala celou fadu pisemnosti, které jsou
roztrouseny po celém fondu ,,Velkostatek Ktivoklat®“. Z toho divodu byl vypracovan rejstiik, ktery
slucuje pisemnosti od nejstar§ich zapisi na téma hornictvi, dochovanych v odd¢leni Stary a Novy
archiv az postupné vSechny dalsi pisemnosti ostatnich oddéleni zminéného fondu. Nejobsahlejsi
material je pochopitelné dochovan z obdobi 19. stoleti a je ulozen ve fondu Ustiedni sprava
velkostatku. Ostatni oddéleni vhodné dopliuji a upiesniuji obsah téchto pisemnosti.

Tématicky rejstiik obsahuje celkem 389 zdznami s ¢asovym rozsahem 1629-1929, ma 53

stran a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou v roce 1974,



3) Lesnictvi

Historie ktivoklatskych lest, které tvofi souvisld oblast pievdzné casti stiedoceské
pahorkatiny v povodi feky Berounky, zacind jiz v davnych dobach kniZecich, kdy na byvalém
loveckém dvorci ve Zbecn€ byl spravcem kniZeci, pozdeji kralovsky lov¢i. Ten jiz piesidlil na
Kfivoklat a podléhal hejtmanu hradu. Pro vykon své funkce mél lov¢i z pocatku za pomocniky
pouze robotni lid. Teprve koncem 16. stoleti dostava tehdy jiz vrchni lov¢i k ruce pomocnika
s titulem polesny pisaf. Vrchni spravu i1 kontrolu hospodareni v kiivoklatskych lesich vykonaval
podkomoisky uiad v Praze.

V dobé komorni bylo Kfivoklatsko oblasti bohatou na zvét a jeho hluboké lesy byly
vyhledavanym a vyznamnym lovistém panovnikd. Zpravy kiivoklatskych hejtmanti na ceskou
komoru hovoii vSak vétSinou o Spatném stavu lest a pfi vizitaci panstvi v roce 1566 byly shledany
cetné holiny, zpustoSené lesni porosty a mnoho mist, kde ,,lesové jsou velmi vochuzeni. Teprve
stoupajici potieba palivového a stavebniho dieva ovliviiovala i lesni hospodarstvi, které az dosud
nebylo vedeno snahou a péci po obnové lesnich porostl. Instrukce ze 16. stoleti se omezuji jen na
povSechnd ustanoveni, kterd méla chranit les pied pfiliSnou tézbou hlavné v téch mistech, kde ma
Zver sva stanovisté a melo se dbat, aby pfi myceni, prosekavani a paleni lest nebyla zvér plasena
(Archiv Cesky, XXII., str. 241). Také Cetnd opravnéni pastvy a sbéru dieva v kralovskych lesich
meéla byt vykonavana jen na takovych mistech, kde by lesu a zvéfi nebyla na skodu.

Snahy o zvySeni vynosu panstvi vedly ovSem k tomu, ze myslivost nemohla byt stale
preferovanym odvétvim hospodaistvi a bylo tfeba zaméfit pozornost k péstovani lesa. Podle
jednoho z dokladii o stavu kiivoklatského panstvi na pocatku 17. stoleti (Vs Kfivoklat, sign. NA-
583) slouzi pfi lesich 21 stalych zaméstnanct, z toho 1 foitmistr, 1 lov¢i, 17 fortd, 1 ptacénik a 1
psovod.

Vroce 1685 kon¢i komorni sprava panstvi, které se stdvd majetkem ValdStejnli. Novi
majitelé se snazi co nejdiive zvysit diichody, plynouci z lesniho hospodateni, které se stava hlavnim
zdrojem piijmu. Jsou vydavany nové instrukce (sign. NA 338), které¢ - i kdyz pifejimaji mnoha
ustanoveni z doby komorni - pfinaseji také urcita zlepSeni. Tak je napt. zakazovéana pastva dobytka
v mladych lesich, pii prodeji travy v lese ma byt dbano toho, aby nérost nebyl ni¢en, vesnicim maji
byt vykazany urcité pastviny. Rozmisténi pastvin je tfeba ménit podle toho, jak kde je novy, mlady
les a nalet lesni se ma chranit. Rovnéz tak bylo tfeba dbat vétsi opatrnosti pfi paleni uhli, aby
nevznikaly Skody ohném. Tyto snahy byly vyvolavany zvySenou poptavkou po stavebnim dievu,
vzristal t€Z obchod s palivem, které bylo doddvano do Prahy. Rozvoj primyslu, nové doly a
zelezarny, to vse ovlivilovalo spotiebu dieva, nutného k provozu a dalSimu jejich rozkvéetu.

Prvni polovina 18. stoleti znamena zménu v drzitelich panstvi, které prechazi na

Fiirstenberky. Novi majitelé projevuji snahu o zvelebeni kiivoklatskych lest. Jejich stav byl velmi



neutéSeny, jak vyplyva z berniho pfiznani v roce 1749, podle kterého ptipadalo ze 77 945 strychi
lesni piidy na pastviny a holiny 35 133 strychi, tedy témét 45%, na lesy listnaté 1261 strychu,
jehli¢naté 2954 strychtli, na smiSené porosty 4529 strycht a na mlaziny a houstiny 34 068 strychi
(NA sign. 2291). V roce 1795 byl znovu obsazen tufad lesmistra FrantiSkem Alsterem, ktery byl
pfedevsim praktickym lesnim hospodéaiem a vyty¢il si jako prvorady kol zalesnovani nesmirnych
ktivoklatskych holin. Instrukce organizuje spravu lesniho hospodarstvi na vétsi obvody, které se
délily na polesi. V Cele obvodu byli tfi lesni pojezdni. Instrukce nabéadala k pilnému sbéru lesnich
semen, omezovala t€Zbu dfeva na tinosnou miru podle piredpokladanych zasob, zavadéla evidenci
vyrobeného dfeva, usmérfiovala vyrobu dfevéného uhli, doporucovala sniZit stavy zvéfe, omezit
pravo pastvy v lese (NA sign. 1962).

V dobé Alsterova piisobeni bylo provedeno také ocenéni kiivoklatskych lest v letech 1789,
1794, 1802 a 1808 pro vyméteni pozemkové dané. Tyto odhady (SA sign. H 31, NA sign. 1960)
byly jakymsi voditkem pro téZebni ptedpis, tento vSak nebyl a ani nemohl byt dodrZzovéan, nebot’
odhady byly provadény pfili§ povrchné. I kdyz vSechna ocenéni slouzila predev§im k ucelt
datiovym, poskytla pfece jen urcitou smérnici pro stanoveni t€zby a posledni odhad z roku 1808
obsahuje i souhrnné ohodnoceni stavu kiivoklatskych lesi (NA sign. 1478).

Pocatky odborného lesniho hospodafeni na Kiivoklatsku 1ze klast do doby vydani dalSich
instrukci z roku 1804, z nichz prvni vymezuje ptisobnost lesmistra, pojezdnych, lesnich, adjunktt a
hajnych a zdlraznuje Ukoly spojené se zalesnovanim. Druhd instrukce je vydana vyslovné pro
stavebniho a lesniho inZenyra Jana Bohutinského, ktery pracoval pied tim na dobtiSském panstvi
(Porucenska kancelaf, inv. ¢. 11 - sign. 6d). Instrukce obsahuje v poslednich dvou bodech tuto
lesnickou ¢innost: Pecovat o fadné plaveni dfeva, vymétit a odhadnout vSechna polesi, pripravit
lesni hospodaisky plan, vymeznikovat hranice a vykéazat pusté mytiny k umélému zalesnéni.

Bohutinsky ptedklada jiz v dubnu 1806 navrh na systemizaci kiivoklatskych lesii a podle
tohoto navrhu jiz vypracovany lesni hospodaisky elaborat pro polesi Brejl (NA sign. 848). V navrhu
je uveden postup taxacnich praci a zadsady péstovani a obhospodarovani lesnich porostt. Kriticky se
postavil k navrhu Bohutinského lesmistr Alster, ktery ve svém dobrozdani z 25. tinora 1810 uvad¢l
mnoh¢ divody proti - podle jeho nazoru - ne dost dukladné pfipravenému a soucasné nakladnému
provedeni lesni systemizace - hlavné pak to, Ze je tfeba v prvé fadé vysSetfit nejasnosti
v majetkovych a uzivacich pravech. Alster tvrdi, ze lesni semena vlastni provenience nemohou
stacit na zalesnéni, velké ztraty plisobi pastva dobytka a povoleny sbér dieva, coz ¢ini na 35 000
séht ro¢né.

Pres tyto skeptické namitky byly Bohutinského navrhy schvaleny inspektorem panstvi
FrantiSkem Nittingerem a realizovany pro vsechna polesi vypracovanim lesnich operati, které se

staly zdkladem lesniho zatizeni kiivoklatskych lesi (Lesni Gfad inv. €. 4-28). Pro spravu lest byli



pfijimani osvédCeni lesni hospodati a jejich nastupci byli vychovavani ve dvouleté lesnické Skole,
ktera byla zalozena na Ktivoklaté podle navrhu lesmistra Jana Gintla.

Dalsi vyvoj a reformy lesniho hospodaistvi na Ktivoklatsku byly zaméteny k tomu cili, aby
byl co nejvice zvySen vynos a aby tézba dieva uspokojila poptavku. To vedlo k novym revizim a
k nové orientaci lesniho hospodaistvi, které mélo podstatny podil na celkové produkci velkostatku.
Revize lesniho hospodateni, provadéné postupné od roku 1830 po deseti letech, vedly téz k nové
skladb¢ lesnich porostli. Ve velké mife je zavadéno péstovani smrku pro jeho vysokou uzitkovou
hodnotu a snadnéjsi obhospodafovani. Po reorganizaci v roce 1869 bylo svéieno lesni hospodateni
péti lesnim spravam (Ktivoklat, Dievi¢, Luzna, Bukova a Kolna), které mély dohromady rozlohu
53 177 jiter. Nadiizenym organem byl Lesni tfad na Ktivoklaté, v jehoz Cele stal lesni rada s témito
pfidélenymi silami: inspektor pro lesni zafizeni, lesni asistent, lesni geometr, lesni adjunkt,
praktikant na vypomoc. Lesnimu ufadu byli podfizeni 4 lesni inspektofi, ktefi obstaravali spravu a
kontrolu v ptidélenych lesnich obvodech. Na polesich byli lesni, adjunkti a hajni. Nova organizace
vroce 1879 rozdélila kiivoklatské lesy na Sest lesnich sprav (Lany, Luzna, Dievi¢, Bukova,
Fiirstenberk, Kolna) a zastoupeni dievin bylo koncem 19. stoleti toto:

Smrky a jedle 34 %, borovice a modtiny 31 %, listnaté porosty 15 %, smiSeny les 18 %, nizky les 2
%. Ridicim organem byl i nadéle kiivoklatsky lesni ufad a tato organizace ziistala v podstaté beze
zmény az do doby prevzeti spravy velkostatku podnikem Statni lesy a statky v roce 1929.

Fond ,,Velkostatek Kitivoklat“ ma celou fadu oddéleni, kterd se vziajemné dopliiuji nebo
prolinaji. Obor lesniho hospodateni je pochopitelné nejvice zastoupen v pisemnostech oddéleni
Lesni urad Kiivoklat, které vSak tvofi souvislou fadu az od 2. poloviny 19. stoleti. Starsi spisy je
proto tfeba hledat v pisemnostech oddéleni Starého archivu kiivoklatského panstvi, v oddéleni
Ustiedni sprava a dalsi. Zpracovani tematického rejstiiku ma proto slougit viechny dalezité udaje,
které mohou slouzit badateli k zdkladni informaci o materialu, obsazeném v celém archivu
ktivoklatského velkostatku.

Regestové zaznamy jsou sefazeny podle jednotlivych odd€leni fondu tak, jak tato byla
inventarizovana. Zaznam je urcen nazvem oddéleni, signaturou nebo inventarnim Cislem spisu a
casovym udajem. Timto zptisobem jsou podchyceny pisemnosti, které jsou cennym pramenem pro
praci lesnich historikii. Tvoii téméf neptetrzitou fadu lesnich hospodatskych plant z let 1812-1921,
dotykaji se vSech oborti lesniho hospodareni, at’” se jednd o otazky organizacni, o zalestiovani,
ochranu lesa, t€zbu, taxaci, pozemkovou drzbu, primysl, obchod, o véci personalni ¢i socidlni
pomery lesnich délnikt.

Tematicky rejstiik obsahuje celkem 999 zdznami s casového obdobi 1650-1929, ma 127

stran a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou v roce 1975,



4) Myslivost

Myslivost zaujima vyznamnou ulohu v historii kfivoklatskych lest jiz od davnych dob.
Kiivoklatsko bohaté na zvét bylo vyhledavanym a oblibenym lovistém Ceskych kralti a hrad
Kitivoklat hostil ¢asto ve svych zdech panovnické navstévy. Jejich bezpecnost a soucasné zdarily
pribéh lovu zajistovaly ¢etné manské povinnosti, jak je popisuje A. Sedlacek ve svém dile Hrady a
zamky VIII/1. Manové se starali téZ o pomocné sluzby, jako o hlidani jelent v dobé¢ fije, o dopravu
ulovené zvéie, udrzovani obor, nadhaiky a vykonavali 1 povinnosti sokolnikti, chovatelt loveckych
pst a zbrojifl. Zajmy myslivosti pfevazovaly v t¢€ dobé nad z4jmy tfadného péstovani lesa, a tak
napf. podle instrukce ze 16. stoleti ma byt les chranén pted ptiliSnou téZbou hlavné v téch mistech,
kde ma zvér sva stanovisté a ma se dbat o to, aby ptfi myceni, prosekavani a paleni lesti nebyla zver
plasena. VSeobecné bylo dbano, aby stavy zvéfe byly udrzovany stale na vysi a aby Cetné kralovské
hony uspokojovaly jejich uc€astniky.

Nestastné obdobi a nasledky tficetileté valky zpisobily sice pokles dalSiho rozvoje
myslivosti na Kfivoklatsku, avSak prodej komorniho panstvi Valdstejnlim v roce 1685 pfinasi opét
jeji zvelebeni. Novy majitel Arnost Josef z Valdstejna byl podle kupni smlouvy povinen pecovat o
myslivost a zejména o vysokou zvét, aby na Zadost cisarského dvora mohly byt pofddany okézalé
lovy. Valdstejnové skutecné dbali o povzneseni myslivosti na svém panstvi a jejich instrukce o
hubeni Skodné a potirani pytlactvi svéd¢i o snaze zvysit stavy zvéte na Kiivoklatsku. V této dobé
jsou znovu obnovovany smlouvy, které byly jiz uzavirany c¢eskou komorou se sousedy
ktivoklatského panstvi o vzdani se prava lovu na vysokou zvéf, obnovovany a zptisnény jsou
cisafské patenty o stihani pytlakl. Vydany jsou instrukce a nafizeni, obsahujici pokyny o ochrané
uzitkové pernaté zvete pii sekani picnin, o zfizovani krmelct a slanisek, usmériiovany jsou odstiely
zvete a zakladany obory k zamezeni Skod plisobenych zvéfi na sousednich polich.

Dochovana korespondence valdsStejnského vrchniho lovéiho Jana KryStofa Raymana
zachycuje mnoh¢ udaélosti této doby, vykazy lovnych jelent z let 1659-1699 svéd¢i o tom, Ze stavy
této zvére byly neobycejné vysoké. Proto také bylo mozné potadat tak rozsahlé a nékladné hony,
jako byl napft. lov jelenti v roce 1721, kdy za tcasti cisafovny Alzbéty Kristiny zastfeleno bylo
v jediném dni 138 kust, v roce 1723 slozil jeji manzel Karel VI. celkem 112 kust.

Velké skody utrpéla kiivoklatska myslivost pii pratahu vojsk v roce 1741 a 1742, kdy bylo
mnoho zvéte vybito a upytlaceno. Stavy vysoké byly silné decimovany a opétovné zvelebeni chovu
zvéte bylo soustied’ovano do mist, kde to nebylo na Skodu lesnimu hospodatstvi. Bylo tomu tak
v oborach pro zvéf jeleni a daniéi na polesich Lany a Ploskov, pro &ernou zvéf na polesi Revni¢ov a
Luzna. V ostatnich lesnich oblastech kiivoklatského panstvi dochazi za Fiirstenberkll ke znacné
redukci stavu zvéte, vyvolané potiebou povznést lesni hospodarstvi a zvysit jeho vynos, timto

ukolem byl povéfen v prvé poloviné 19. stoleti lesmistr J. Gintl, ktery se snazil uvést v soulad



zajmy lesnické a myslivosti. Gintl navrhl nejvyssi piipustné stavy zvéte podle urcitého klice a podle
pozadavkll novych lesnich hospodaiskych planti. Myslivecky a honebni fad pro kiivoklatské
panstvi pak usmériioval doby hajeni a chovu zvéte, jeji krmeni a odlov, hubeni Skodné, stihani
pytlak i1 ziizovani obor k zamezeni Skod na zeméd¢€lské pudé. Pro pravidelné zajistovani stavu a
odsttelu zvére byly vedeny podrobné vykazy, z nichz lze zjistit, Ze v obdobi 100 let (1813-1913)
bylo na Kftivoklatsku slozeno ptes 17 000 kust vysoké a celkem témétr 500 000 kust uzitkové
zvete. Tyto mimoradné stavy byly postupné redukovany, nebot” velké Skody, které zvétr pusobila
zejména na lesnich kulturach, byly netinosné a neodpovidaly zdsaddm dobrych lesnich hospodait.
Po ptevzeti velkostatku Kfivoklatu staitem v roce 1929 byla i myslivost v této oblasti fizena podle
novych zasad, platnych pro statni lesni spravy.

Fond ,,Velkostatek Kiivoklat™ zahrnuje ve svych deseti oddilech vSechny obory hospodaiské
¢innosti tohoto majetku a proto nenalezneme pisemnosti k tématu, zabyvajicim se myslivosti v celé
fadé téchto odde€leni. Nejstarsi pisemnosti jsou zastoupeny v oddéleni Stary a Novy archiv. Jsou to
spory o vykon prava myslivosti, zpravy lesniho ufadu v zalezitostech myslivosti, stihani pytlactvi,
instrukce a vykazy zvéte a zpravy o vyznamnych honech. Velkou ¢ast honebnich spisti obsahuje
oddéIni Lesni Gfad a Ustfedni sprava velkostatku. Mnohé udaje ztohoto oboru nalezneme i
v ostatnich oddélenich fondu, jako napt. Porucenska kancelaf, Kancelat administrace a dalsi. Je
proto zpracovan tento tematicky rejstiik tak, aby shromdzdil vSechny dulezité idaje vyskytujici se
v celém fondu kiivoklatského velkostatku a slouZil badateli k zakladni informaci o tomto tématu.

Regestové zdznamy podchycuji pisemnosti, které se vSestranné dotykaji rozsahu a rozvoje
myslivosti na Ktivoklatsku, organizacnich a hospodaiskych problémd s tim souvisejicich a dovoluji
nahlédnout i do socidlnich pomérti obyvatelstva této oblasti.

Tematicky rejstiik obsahuje celkem 464 zdznami s Casového obdobi 1614-1929, ma 58 stran

a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou v roce 1975.

5) Ostatni primysl

Krom¢ hlavnich oborti, které vyplyvaji z hospodarského rozvoje kiivoklatského velkostatku,
je tfeba ptihlédnout jesté ke zbyvajicim primyslovym odvétvim. Ta souvisela tizce s hospodaiskou
¢innosti velkostatku a vyvijela se postupné podle jeho potieb a pozadavkl na zpracovani vlastni
produkce. Kromé této zpracovatelské Cinnosti, pti které byly preménovany zemédélské produkty na
spotiebni zbozi ve vlastnich mlynech, mlékarnéch a syrarnach, olejnach, pivovarech a lihovarech,
cukrovarech a v jinych vyrobnach, potieboval velkostatek pro svoji bohatou a riznorodou ¢innost
jesté celou tadu dalSich primyslovych zadvodd a podnikii. Vyrabél stavebni hmoty v cihelnéch,
vapenkach a lomech, zpracovaval lesni tézbu ve vlastnich pildch a papirnach, smoléarnéch,

draslarnach a octarnach, dodaval dievéné uhli pro Zelezarny vlastni i cizi, pozornost vénoval vyrobé



skla, elektrické energie i zpracovani dalSich produkti, jako pryskyfice, tfisla, cukru ze dieva a jiné,
nékdy jen piechodné nebo i nerentabilni vyrobe.

Postupny rozvoj a modernizace zemédélského primyslu, krize feudalismu, pfechod ke
kapitalismu hospodaistvi a vlivy ekonomické zplsobuji, Ze majitelé kiivoklatského velkostatku
ztraceji zdjem na drobném podnikani, které prechazi na nové, specializované primyslové podniky.
Na velkostatku pak ziistdva v provozu prevazné jen zemédélsky primysl, ktery zpracovava vlastni
produkci az do doby, kdy piechazi v ramci pozemkové reformy a prodeje velkostatku do spravy
statnich nebo druzstevnich podnikd.

O pramyslu kiivoklatského velkostatku hovoii mnohé pisemnosti jeho archivniho fondu.
Jsou dochovany ve vSech jeho rozsahlych oddilech, které obsahuji pisemnosti spravniho nebo
hospodaiského razu. Z diivodu snazs$i orientace po obsahu byl proto vypracovan rejstiik, ktery
slucuje dokumenty k této tematice od nejstarSich dochovanych zaznami byvalého kiivoklatského
panstvi az do doby prodeje velkostatku ¢s.statu v roce 1929. Jsou to pisemnosti oddéleni Stary a
Novy archiv, Ustfedni sprava, Lesni a Hospodaisky Gfad a postupné vsech dalsich oddéleni
zminéného fondu, které vhodné dopliuji a upiesiiuji cely obsah tematického rejsttiku.

Rejstiik poskytuje predev§im prvotni informaci po rozsahu a rozvoji drobné¢ho primyslu na
kiivoklatském velkostatku. Neobsahuje soupis pisemnosti, které se dotykaji Zelezai'stvi, hutnictvi a
hornictvi. Pro tyto primyslové obory byly zpracovany samostatné tematické rejstiiky s ohledem na
velky rozsah tohoto podnikani na velkostatku.

Tematicky rejstiik obsahuje celkem 742 zaznamu s Casovym rozsahem 1576-1929, ma 88

stran a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou v roce 1976.

6) Stavebnictvi

Kiivoklatské panstvi, které v roce 1685 prodala ¢eskd komora Valdstejniim, a které v roce
1731 pteslo dédictvim na Fiirstenberky, bylo majetkem, kde kromé lesniho a zeméd¢lského
hospodateni byly v provozu i ¢etné primyslové zavody. S tim souvisela nutnost zajisStovat fadny
provoz vSeho podnikani vystavbou vhodnych objektdi, budovanim a udrzovanim silnicni sité,
vodnich zatizeni a spravnich budov. Patrimonijni sprdva méla i povinnost pfispivat na stavby a
udrzbu patronatnich objektl a $kol, zajiStovat vhodné prostory pro Gfady panstvi a starat se o fadny
stav voluptudrnich budov a paléct, v nichz bylo sidlo majitele. Tyto povinnosti byly az do zacatku
19. stoleti svéfovany podle potfeby riznym stavitelim, avSak rozsdhlost spravovaného majetku a
vzristajici naro¢nost na fadné vedeni a zajiSténi stavebni Cinnosti vedly v roce 1804 k vydani
sluzebni instrukce pro stavebniho a soucasné lesniho inZenyra kiivoklatského panstvi Jana

Bohutinského.



Instrukce vymezovala tyto povinnosti:

1/ Provadét veskeré stavby, zhotovit popis vSech budov na panstvi, kostelti a far a uvést v jakém
stavebnim stavu jsou

2/ Kazdorocné na podzim prohlédnout vSechny budovy, ptipravit opravy pro pristi rok

3/ Ptipravit a obstarat vSechen potfebny material

4/ Pti novych stavbach a opravach, prevysujicich 500 zlatych zhotovit nacrty a rozpocty

5/ Provadét dozor nad stavbami a pfi jejich dokonceni sepsat stavebni protokol

6/ DohliZet na hutni a Zelezarské podniky, kde je tfeba Casto opravovat vysoké pece

7/ Zxidit skladiste stavebniho materidlu a dohliZet na jeho fadné ulozeni

8/ Pfi hrani¢nich sporech ma pusobit jako stavebni a lesni znalec a zhotovit piislusné geometrické
plany

9/ Vymétit a popsat veskeré panské dvory

10/ Vymeéftit a odhadnout lesni pozemky, cizi pozemky ohrani¢it a vypracovat lesni hospodaiské
plany

11/ Popsat pusté mytiny a podat zpravu na umelé osdzeni

12/ Zjistit mnozstvi palivového dieva k plaveni do Prahy

13/ Pro kopirovani a ipravu geometrickych popisii bude ptfidélen zptisobily pisat

Soucasna funkce lesmistra kladla na Bohutinského praci velké naroky, takze mohl nakonec
vykonavat pouze dozor nad praci jednotlivych stavitelii pfijimanych pro velkostatek. Byl to napf.
krusovicky stavitel Josef Miiller, ktery od roku 1819 byl povéten vedenim stavebni agendy, nebo
prazsky stavitel K. Wyttek, ktery jiz v roce 1825 provadél opravu lanského zamku a v roce 1827 byl
piijat do fiirstenberskych sluzeb. Vzrist narokl na stavebni spravu byl neimérny k jejimu obsazenti,
a proto byly v roce 1835 ptedmétem jednani konference vedoucich Ufednikl zjisténé nedostatky a
ptedlozeny navrhy na jejich odstranéni. Novou sluzebni instrukei pro stavebni spravu byla ziizena
kancelar stavebniho feditelstvi a jejim vedoucim jmenovan v roce 1836 Antonin Jirus. Tento mlady
a uspesny stavitel, ktery studoval na naklad majitele panstvi, slouzil zde neptetrzité az do své smrti
vroce 1878. Podle dalsi instrukce zroku 1837 pro stavebni spravu na panstvi stala se tato
samostatnou, stavby provadé¢jici a kontrolujici jednotkou, podfizenou a zodpovédnou pouze
inspekci. Veskeré stavby a opravy mély byt provadény vzdy v rezii ur€itého odvétvi, jehoz se
tykaly, pod dozorem a vedenim stavebni spravy. Ditlezité nové stavby, vyzadujici zvlastni
odbornosti, nesmély byt jiz zadavany, nybrz provadény pouze vrchnostenskou stavebni spravou.
Tato provadéla stavby a opravy patrondtnich budov. Z pravomoci byly nacas vyiaty stavby a
opravy cest a silnic, pro néz byl v roce 1839 na navrh vedoucich tfednikti vytvofen pro toto odvétvi

komisariat pro stavbu silnic pod vedenim lesmistra Gintla. Cinnost v komisaridtu se vSak



neosveédcila a vroce 1857 byla opét prenesena na stavebni ufad. V té dobé byl stavitel Jirus§ jiz
jmenovan stavebnim inspektorem, sidlo stavebniho tfadu bylo v Nizboru az do nové reorganizace
v roce 1881, kdy vSechny urady velkostatku byly opét soustiedény na Kiivoklat. Stavebni tfad pod
vedenim ing. J. B. Urbana a od roku 1913 stavitele A. Navary pokracoval zde ve své rozsahlé
¢innosti az do prevzeti velkostatku ¢s. statem.

Pisemnosti fondu ,,Velkostatek Kiivoklat jsou obsazeny celkem v 10 oddé€lenich. Spisy o
stavebni ¢innosti nebyly zprvu systematicky ukladany v jednom oddéleni, a proto je nutné seznamit
se pii studiu tohoto oboru s obsahem celého fondu. Nejstarsi pisemnosti tohoto druhu jsou ulozeny
v oddilu Stary a Novy archiv, na n¢ pak navazuji pisemnosti oddé€leni Porucenskd kancelat a
Kanceldi administrace. Velka Gast stavebnich spisti je uloZena v oddéleni Ustiedni sprava
velkostatku, ktera centralné fidila veSkerou agendu velkostatku od pocatku 19. stoleti.

Po vzniku stavebniho ufadu v roce 1837 vznika téZ jeho samostatnd spisova agenda pro
vSechna hospodaiska odvétvi velkostatku a je ukladan podle provoznich potieb této stavebni
jednotky. Jeji pisemnosti zahrnuji jednak vSeobecné a spolecné zalezitosti a dale pisemnosti podle
druhti stavebnich objektii a podle vlastnich stavebnich praci. Byly to tzv. budovy voluptuarni
(zdmky, lovecké chaty, pamatkové objekty), budovy, které podléhaly ustiedni spravé (prazsky
fiirstenbersky palac a dals$i obytné domy), budovy lesni a hospodaiské rezie, patronatni objekty
(kostely, fary a skoly), stavby primyslové, vodni a komunikace. V ostatnich oddilech jsou ulozeny
stavebni rozpocCty, Ucty, popis budov a rizné jiné zalezitosti. Nedilnou soucasti tohoto fondu tvoti
prislusné stavebni plany. Soubézné s témito pisemnostmi stavebniho ufadu je tieba jesté sledovat
spisy Hospodaiského uradu, Lesniho Gifadu a v neposledni fadé také Patronatniho ufadu, v némz je
mnoho cennych prament pro sledovani patronatnich staveb.

Tématicky rejstiik obsahuje celkem 701 zaznami z ¢asového obdobi 1663-1929, ma 82

stran a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou v roce 1976.

7) Zemédélstvi

NeutéSené hospodareni na kiivoklatském panstvi v dob&é komorni a jeho zpustoSeni béhem
tricetileté valky zpusobilo, Zze v roce 1658 bylo dano do zastavy a v roce 1685 proddno Arnostovi
Josefovi z ValdStejna. Ten ziskal podle kupni smlouvy a podrobného popisu panstvi predev§im
rozsahlou oblast lesniho majetku s veskerou myslivosti a pravem honitby, kromé toho vsak také 10
dvort, 6 ov¢ind, 8 mlyni, 29 rybniki a vodni toky, 2 pivovary a nckteré dalSi objekty
zeméde€lského podnikéani. Spolu se statkem Nizbor, ktery ValdsStejn rovnéz koupil, ziskal 1 dvir,
ov¢in, pivovar, mlyn a pfislusné pozemky. V dobé¢, kdy pteslo kiivoklatské panstvi dédictvim na

Fiirstenberky, bylo rozsifeno jesté o statky Podmokly, Skiivan a VSetaty, pozdé€ji téz o Panosi



Ujezd, Olesnou a Hiebeéniky. Z celkové rozlohy panstvi v 1. poloving 19. stoleti pfipadalo na lesy
témet 57 000 jiter, na ptidu zeméde€lskou témér 11 000 jiter dominikalu a 34 000 jiter rustikalu.

V dobé komorni byla v poptedi vSeho hospodateni myslivost, na jeji ticet bylo zanedbavano
nejen lesni, ale 1 zemédélské podnikéni. Po prodeji panstvi do soukromych rukou nastdva ovSem
obdobi snah o zvySeni vynosu jak lesniho, tak i zemédé€lského hospodateni. Na uctu melioraci se
objevuji znacné Castky, které maji zlepsit produkei, jsou vydavany instrukce a nafizeni, kterd maji
pfivodit vyS$i vynosy. Zejména Karel Egon Fiirstenberk projevil nevSedni zajem a snahu o
zvelebeni panstvi. S povznesenim zemédélské vyroby souviselo i zlepSeni chovu dobytka a péce o
dostatecnou krmivovou zdkladnu. Nové mySlenky a modernizace zemé&délského podnikéani nalézaji
urodnou pudu na kiivoklatském panstvi, kde je zavadéno picninové hospodaistvi zatim pokusné na
dvote v Lanech. ZvySuje se péce o vSeobecné 1 odborné vzdelani, jsou zakladany nové dvory podle
v t¢ dobé nejmodernéjSich zdsad, rozSifovan chov uSlechtilych druhii ovei, zvySovény stavy
dobytka a zavadéna nova organizace hospodaiské spravy a jejiho ucetnictvi.

Pocatek 19. stoleti pfinasi postupnou systemizaci kiivoklatskych dvori a planované
rozvrzeni osevnich ploch a stfidani plodin. Hospodaiska situace velkostatku, za¢inajici hospodaiska
krize a zosttujici se kapitalisticky zépas si vynutily radikalni zdsahy do celé organizace zeméd¢lské
vyroby a ptestavbu jeji dosavadni struktury. Tohoto ukolu se ujal v roce 1869 z povéteni majitele
velkostatku Antonin Em. Komers, uznavany narodohospodaf, ktery se osvédcil v té dob€ i na jinych
panstvich. Komers prosazoval zapo€atou cestu uplathovanim téchto zékladnich zésad:

1) zvySeni pldni produkce zlepSovanim plidnich vynost, péstovanim plodin, které odpovidaji
danym pomértim a dokonalou kultivaci pidy

2) zavedenim intenzivné-primyslového hospodairského systému, ktery mél zvysit dosavadni
neuspokojivé financni vynosy a snizit produkcéni ndklady, zejména pak netimérné nédklady na
hnojeni ptdy. To Ize ovlivnit pfiméfenymi stavy skotu a zvySenim ZivociSné vyroby

Vypracovani hospodatskych plani pro dvory bylo svéfeno jejich vedoucim. Mély byt
vyhotoveny podle naznacenych hlavnich zasad s prihlédnutim k mistnim pomériim a dosavadnim
zkuSenostem. Jako termin byl stanoven hospodaisky rok 1869/1870 s tiiletou lhlitou konec¢ného
provedeni. Zamyslend reorganizace vychazela z ptfedpokladu, Ze na piidnim fondu o rozloze 11 500
jiter bude teba provést podstatné zmény v péstovani plodin, omezeni ploch vénovanych pastvindm
a naopak zvétSeni rozsahu okopanin.

Je samoziejmé, Ze tak rozsahly komplex, jakym byl kiivoklatsky velkostatek, mél celou fadu
pramyslovych podnikd, jako pivovary, lihovary, syrarny, cihelny a dalsi drobné zdvody. Podle nové
organizace bylo provadéno disledné zcelovani pidy. Kde to bylo tfeba, byla k arondaci nebo
zvétseni ptidniho fondu dvort obétovana i lesni plocha a nevynosna pole byla naopak zalesnovana.

Velka péce byla vénovéana zpracovani orné pudy nejmodernéjSim nafadim a odvodiovanim byly



ziskavany nové dosud nevyuzité plochy. Pro pastvu byly ponechany jen Spatné pfistupné a
nevynosné louky. Zvysend pozornost byla zaméfena na péstovani ovoce, pocet ovocnych stromi
v sadech nebo alejich Cinil 35 800 kust. Mladé stromky byly péstovany v péti vlastnich ovocnych
Skolkach. Pro podporu kosikarského femesla byly biehy vod a rybnikli vysazovany vrbovim, na
vhodnych mistech byly péstovany rizné dieviny z divodu okrasnych, k ziskdni vhodného dfeva na
naradi a k ochrané pidy. Péstovani chmele bylo v zacatcich a chmelnicim bylo vénovano 84 jiter
pudy s vyhledem na zvySeni na 100 jiter.

Vysoké stavy ov€ich stdd byly radikalné snizeny (nejvyssi stav v roce 1861 ¢inil 20 530
kusii a v roce 1883 jen 4123 kusti) 1 s ohledem na stale klesajici cenu ov¢i viny. ZvétSené plochy
okopanin davaly bohatou urodu brambor a zajist'ovaly jisty vynos téz ve vyrobé¢ lihu v 10 rezijnich
lihovarech. Okopaniny tvoftily tedy hospodaiskou zakladnu a v rozmezi 15 let se jejich plochy vice
jak ztrojnasobily. Celkova zemédélskd produkce se na velkostatku zvySila téméf o 60% a
stejnomérné stoupajici tendence se projevovala i ve stavech dobytka, zejména ve stavu dojnic,
jejichz stada byla doplnovana uslechtilymi druhy s vysokou uzitkovosti. Normou pro dalsi chov
bylo u bézného druhu dojnic 1400 1 mléka ro¢n€, u holandskych plemen bylo dosahovéano 2000-
2500 1 mléka rocné€. Postupné byl zvySovan chov vepiového dobytka v zavislosti na zfizovani
novych syraren, chov dritbeze na prodej nebyl zaveden a slouzil jen pro vlastni potiebu.

V roce 1890 celkova plocha zemédé€lské pudy v rezii velkostatku ¢inila zhruba 6670 ha,
z nichz na pole piipadalo 5379 ha, louky 625 ha, zahrady 254 ha, pastviny 270 ha, rybniky 52 ha,
zastavéna plocha byla 45 ha a neproduktivni piida 46 ha. Zeméd¢lstvi kiivoklatského velkostatku
fidil hospodatsky ufad, jemuz podléhalo 16 hospodaiskych sprav s 24 dvory, na nichz pracovalo
734 stalych zemédélskych de€lnikt a 233 zeméde€lské prace schopnych déti. Dalsich 6 dvorti o mensi
rozloze nebo jejich odlehlost bylo v pachtu.

V pribéhu dalSich let nedochéazelo jiz k podstatnym zménam v organizaci a spravé
zemédé€lstvi na kiivoklatském velkostatku. Pozemkové reform& bylo podrobeno 7395 ha
zemédéelské pudy, z niz 874 ha pattilo k lesnimu hospodafstvi, na drobné nabyvatele ptipadlo 3062
ha, na zbytkové statky 1527 ha, vlastniku bylo propusténo ze zdboru 232 ha a zestatnéno bylo 2573
ha zemédélské puidy. Tato spolku s 31 765 ha lesni ptidy byla spravovana podnikem Statni lesy a
statky. Z primyslovych zavodl byly zestitnény pivovar v Kiivoklaté, 3 cihelny, 4 lihovary a 1
syrarna. Ostatni zavody pfipadly bud’ ke zbytkovym statkim nebo druzstviim, pivovar, lihovar a
cihelna v KruSovicich byly propustény vlastniku ze zaboru (Vozenilek J. - Predbézné vysledky &sl.
pozemkové reformy, Praha 1930).

Pisemnosti fondu ,,Velkostatek Kiivoklat“ jsou obsazeny v jeho 10 oddélenich. Spisy se
zemédé€lskou tématikou nebyly systematicky ukladany v jednom oddilu a je proto nutné pii studiu

tohoto oboru seznamit se s obsahem celého fondu. Nejstarsi pisemnosti obsahuje oddéleni ,,Stary a



Novy archiv, vnémz jsou uloZeny hospodaiské zpravy, osevni a skliziiové vykazy, vynosy
zemédé€lskych podniki, instrukce a nafizeni o provozu aj. Na toto oddéleni navazuji spisy oddéleni
Porugenska kancelaf, Kancelai administrace a Ustfedni spravy velkostatku, kterd fidila centralng
vSechny jeho provozy. Oddéleni hospodaisky Grad obsahuje pak pisemnosti pfevazné z 2. poloviny
19. stoleti a doby mlad$i. V oddéleni stavebni ufad jsou uloZeny stavebni spisy a plany
hospodatskych objekta.

Tématicky rejstiik obsahuje celkem 962 zaznamul z Casového obdobi 1640-1929, ma 121

stran a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou v roce 1975.

8) Zelezaistvi

Az do pocatku 18. stoleti nebylo zelezatstvi na kiivoklatském panstvi odvétvim, které by
hrdlo vyznamnou roli v jeho hospodaiském rozvoji. V dobé komorni byla sprava panstvi
zanedbavana a ponévadz po tficetileté valce neznamenalo pro kralovské dichody piinos, bylo dano
v zastavu a vroce 1685 prodano ArnoStu Josefovi z Valdstejna. V t€ dobé byly hospodarské
vysledky zaloZzeny na vynosu rozsahlého lesniho bohatstvi a postupného rozvoje zeméd¢lstvi.
Z prumyslovych podnikil jsou v kupni smlouvé nového majitele uvedeny pouze dil na Zeleznou
rudu v Krusné hote u Hudlic, dil na rumélku u Svaté, n¢kolik lomt, vapenka, sklarna, cihelny a
kovarny. Se statkem Nizbor, ktery Valdstejn v témz roce zakoupil, pfevzal do svého majetku také
vysokou pec s hamry. Postupny rozvoj prtimyslu, rozsifeni dolovani a vyroby zeleza souvisel
s moznosti, které poskytovaly rozsahlé kiivoklatské lesy. Vysoké pece spotifebovaly po opusténi
star¢ho zplsobu vyroby zeleza v dymackach pro svilj provoz velké mnozstvi dfevéného uhli. Za
Valdstejnl vyrabély vysoké pece v Hyskove (Stara Hut)) a v Nizboru ro¢né asi 5000 centii surového
zeleza, coz znamenalo spotifebu témér 30 000 m3 dieva. Nové vybudovana zbrojovka v Nizboru
zah4jila provoz v roce 1712 a dodavala svoje vyrobky do cisafské zbrojnice v Praze.

Novi majitelé panstvi, Fiirstenberkové, vénovali zvySenou pozornost rozvoji zelezaistvi.
Bylo tfeba nastoupit novou cestu, kterou naznacovalo technické zdokonalovani vyroby zeleza
v zahrani¢i, bylo tfeba odstrafiovat zastaral¢ postupy vyroby, piebudovat a zmodernizovat
dosavadni podniky. Timto ukolem byl povéien hutni feditel a inspektor panstvi FrantiSek Nittinger.
Jeho organiza¢ni schopnosti a vliv na majitele panstvi mu dovolily uskute¢nit velkorysé plany, které
byly sice zalozeny na vyuziti dfevéného uhli jako vyrobniho prostiedku, presto v§ak zaznamenaly
vté¢ dobé mimotadny pokrok. Nittinger zaloZil svoje plany jednak na vlastnich praktickych
zkuSenostech a zkuSenostech ziskanych na sousednich panstvich, zejména na panstvi hotfovickém,
jednak na dobrozdani znalct tohoto oboru, z nichz na prvnim misté byl feditel prazské polytechniky

FrantiSek Gerstner.



Byl vypracovan navrh na nové rozmisténi vysokych peci se zfetelem na levny dovoz
surovin, navrzeno bylo zvySeni vykonnosti vysoké pece v Nizboru a zruSeni vysoké pece
v Hyskové. Misto toho méla byt vystavéna nova moderni zelezarna v blizkosti bohatych
zelezorudnych lozisek na upati Krusné hory, na potoce, ktery zasoboval soustavu tii spadovych
rybnikd v samém stfedu hlubokych lesti. Toto misto bylo vybrano v dohod¢ s F. Gerstnerem a
lesmistrem Bohutinskym, pro nové hamry bylo pak urc¢eno misto v tésné blizkosti feky Berounky
v obci Roztoky u Kiivoklatu.

Z toho vseho je patrné, Ze i1 nadale bylo pocitdno s vodni silou pro pohon stroji a
s dfevénym uhlim jako palivem. Nové projektované Zelezarny, jejichz stavba byla zahajena v roce
1811, ozivily nebyvalou mérou malo obydlené tizemi a byl zde i polozen zaklad pro vznik obce
nazvané¢ Novy Jachymov. Novojachymovské zelezarny byly vybaveny tehdy nejmoderncj$im
zafizenim, dvojitou vysokou peci podle Gerstnerova navrhu, takze zelezarna byla schopna odlévat
kusy ptes 40q tézké, coz byl v té dobé rekord svého druhu. Novostavba si vyzadala nebyvaly
naklad prevySujici ¢astku 315 000 zlatych. Slévarna vyrabé€la i drobné umélecké ozdoby z litiny,
umélecké plastiky a miniatury vedle béZného komeréniho zboZi 1 strojové odlitky nebyvalych
rozméri. Vysledky prace ¢eskych délnikl byly oceniovany pro svou mimoiadnou piesnost a kvalitu
na mnohych vystavach v Praze, Vidni, Londyné i jinde udélenim cetnych uznani a medaili. V dobé,
kdy zelezarny v Novém Jachymové byly vybudovany a jejich vyroba se rozb¢hla na plné obratky,
byl béhem dvou let v roce 1826 dokoncen novy zavod na zkujiiovani surového zeleza v Roztokach
u Kfivoklatu. Jeho strojni zafizeni bylo pohanéno opét vodni silou, ziskanou z Berounky uméle
vybudovanym kandlem 1700 m dlouhym. Vodni kola uvadéla do pohybu Gerstnerova dmychadla
pro zkujnovaci vyhné a kladiva. Kromé téchto novych zavodi byly v provozu jest¢ hamry
v Hyskové a v Nizboru, kde vysokd pec byla zmodernizovana a dodavala surové Zelezo pro
zkujiiovani v Hyskové 1 NiZboru.

Pres veskeré zlepSeni a zavedeni novych metod v kiivoklatskych Zelezarndch nebyly
vyrobni vysledky takové, aby mohly amortizovat ohromné investice, které Fiirstenberkové vlozili
do téchto podnikli. Vyrobu by bylo tieba zvysSit téméf na trojndsobek, coz ovSem vyzadovalo
velkou zasobu zelezné rudy i paliva. Projevoval se 1 nedostatek vodni sily, zejména v obdobi sucha.
Na Nittingerovo misto, ktery byl v té dobé jiz povéten fizenim celého panstvi, nastoupil koncem
roku 1826 Antonin Mayer ve funkci hutniho a dilniho feditele. Byl to technik a zkuseny odbornik,
ktery za svého piisobeni az do roku 1862 zavedl mnohé reformy a houZevnaté bojoval s problémy,
které se v provozu kiivoklatskych Zelezaren v nasledujicich desetiletich vyskytly. Predevsim
vénoval pozornost rozsifeni surové zékladny zvétSenim tzemi s loZisky zelezné rudy, zavislost na
vodni sile odstranil ziskanim potifebné energie z parniho stroje, coz byl v t¢ dob¢ prikopnicky ¢in

v Ceském zelezafstvi. Koncem roku 1832 podafilo se uvést do chodu dmychadlo vysoké pece



Thomasovym parnim strojem pies cetné prekazky, které bylo nutno piekonat. Rovnéz ve
zkujnovacich zavodech v Roztokach, Nizboru a Hyskové byly zavedeny moderni metody a
produkce kujného zeleza stoupla vroce 1833 z9000 na 14 000q. V celkové produkci byly
fiirstenberské Zelezarny v ¢eskych zemich na druhém miste.

V roce 1856, tedy po tficetiletém piisobeni, pfedkladd Antonin Mayer obsdhly vypocet o
vzestupu jemu svéienych podnikli a porovnava jejich stav v roce 1826 se stavem v roce 1855. Podle
celkové rekapitulace bylo v dilnim podnikani v roce 1826 celkem 45 dilnich mér o rozsahu 165
032 saht ctv., v roce 1855 to bylo jiz 78 mér s 579 000 sahy ctv., predpokladané surovinova zasoba
byla propoctena v roce 1826 na 140 let, kdezto v roce 1855 na 500 let. Produkce zelezaren cCinila
v roce 1826 v priméru 15 000 centli surového zeleza, v roce 1855 podle pétiletého priiméru 61 600
centll. Nakupem z jinych podnikl bylo ziskano jesteé 49 000 centtli, ponévadz celkova vyroba zbozi
obnasela pies 96 000 centd (NA sign. 4489).

V Sedesatych letech 19. stoleti dosahly Zelezarny, jejichZz kapacita byla jesté rozsifena o
Karlovu Hut po zakoupeni panstvi Kraltiv Dvtr, svého vrcholu jak ve vyrobé, tak i v ocenéni prace
jejich délnikt a technikd. Soucasné vSak dochazi k vyznamnym zménam ve zplsobu vyroby
zavadénim bessemerace zeleza, coz zvySovalo a zkvalitiovalo hutni produkci. Kiivoklatské
zelezarny, jejichz zdkladem byly pece na difevéné uhli, nestacily jiz pozadavklim doby a nemohly
obstarat v konkurencnim boji. Ani velkorysé¢ plany na postupné piebudovani a stavbu novych
koksovych peci, které ptedlozil tehdejsi feditel Jan Dusanek, neptinesly zadouci zvrat. Hospodaiska
krize zasadila posledni ranu kiivoklatskym Zelezarnam, v nichz byla postupné¢ omezovana vyroba,
zastaven byl provoz v Novém Jachymové a Nizboru, kde navic povodeini v roce 1872 znicila velkou
¢ast zavodu, ostatni podniky pak byly ztratové. V ostrém konkurenénim boji zelezarny neobstaly a
po jejich prodeji videfiské uvérni bance byla v roce 1880 ustanovena Ceskd montanni spoleénost,
kterd ptevzala diivéjsi fiirstenberské Zzelezarny do své spravy.

Snahou zpracovatelll rejstiiku bylo podchytit z obsahlého fondu ,,Velkostatek Kitivoklat®,
ktery se déli na né€kolik oddéleni vSechny pisemnosti, zabyvajici se kiivoklatskym zelezatstvim.
Nejstar§i Cast pisemnosti je obsazena v oddéleni Stary a Novy archiv, nejpodstatnéjsi a
nejrozsahlej§i material obsahuje fond Ustiedni sprava velkostatku. Mnoha zisadni nafizeni a
rozhodnuti majiteli panstvi jsou uloZzena ve fondu Porucenskéd kancelar a Kancelai administrace.
Stavebni spisy a plany zelezaren nalezneme ve fondu Stavebni ufad. V oddéleni Bansky a hutni
ufad, jemuz podléhaly vyrobni podniky a sklady, jsou na Skodu véci uloZzeny pouze ucetni knihy a
ucty, které byly predkladany uctarné velkostatku k revizi a jen ztoho divodu se dochovaly.
Spisovna tohoto ufadu byla po prodeji Zelezaren pievzata Ceskou montanni spole¢nosti a pozdgji

jako nepotiebna skartovana.



Tématicky rejstiik obsahuje celkem 902 zdznamy s casovym rozsahem let 1700-1929, ma
124 stran a byl vyhotoven archivnimi pracovniky Josefem Stépankem a Marii Stépankovou, ktefi

jej dokoncili v roce 1975.

VI. Dodatek fondu ,,Velkostatek Krivoklat® - 1.

V letech 1981, 1984 a 1990 bylo ve tiech etapach pristoupeno k usporadani dodatkti k fondu
Velkostatek Kiivoklat. Protoze §lo pouze o drobné piirastky, byl dodatek €. I zpracovan sumarné,
ale vnitiné ¢lenén podle jednotlivych oddé€leni.

1) Nejprve byl v roce 1981 zpracovan dodatek k oddéleni LESNI URAD. Materialy k nému byly
predany na pracovi§té SOA Praha - Ktivoklat Ustavem pro hospodéiskou tpravu lest Brandys nad
Labem v roce 1968 (KP 1/1968, &j. Sar 14/68-K) a v roce 1980 (KP 7/1980, &.j. Sar 224/80-K). Slo
celkové o soubor 44 hospodatskych map revirt a polesi byvalého fiirstenberského velkostatku.

2) V roce 1984 byly uspoiadany dalii drobné piirtistky k fondu, nalezejici k oddélenim STARY A
NOVY ARCHIV, USTREDNI SPRAVA a BANSKY A HUTNI URAD. Archivilie zatazené
k tomuto dodatku pochazeji z ptirastkia KP 1/67, ¢.j. Sar 14/67-K, KP 10/77, ¢.j. Sar 315/77-K, KP
1/82, ¢.j. Sar 35/82, KP 4/83, ¢.j. Sar 230/50K-83, KP 5/84, ¢.j. Sar 164/50K-84 a KP 6/84, ¢.j. Sar
165/50K-84. Celkové $lo o 10 ufednich knih, 14 kartont spist, 1 album a 1 mapu.

3) Koneéné vroce 1990 byly uspoiadany drobné piirastky naleZejici k oddélenim STARY A
NOVY ARCHIV, USTREDN{ SPRAVA, STAVEBNI URAD, LESNi URAD, HOSPODARSKY
URAD. Archivalie zafazené k tomuto dodatku pochazeji z piirtistkii KP 3/85, &.j. Sar 164/50K-85,
KP 1/86, ¢.j. Sar 35/50K-86, KP 7/86, ¢.j. Sar 96/50K-86, KP 12/87, ¢.j. Sar 127/50K-87, KP 15/87,
¢.j. Sar 230/50K-87, KP 6/88, ¢.j. Sar 148/50K-88, KP 4/89, ¢.j. Sar 216/50K-89. Celkem se jedna o
1 listinu, 2 knihy, 2 kartony a 18 fascikla spist a 33 map a planti.

Celkove dodatek fondu Vs Krivoklat - 1. tedy obsahuje:
1 listinu, 12 knih, 16 kartont spist, 18 fasciklii spisti, 78 map a plana

PtirGstky byly uspotadany a dodatek k inventari vypracovan pracovniky Statniho oblastniho
archivu Praha - pracovisté¢ Kiivoklat Dr. TomaSem Bednatikem (1-3), Evou Bednatikovou (1,3) a
Libusi Bednatikovou (2) v letech 1981, 1984 a 1990. VSechny uspotadané archivalie byly zatfazeny
k ptislusnym fondovym oddélenim.

Rozsah celého dodatku ¢. 1 cini 2,6 bm.

Kiivoklat, 21.zati 1990
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